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samarTlianoba*

vilhelm zaueri

8. samarTlianoba, rogorc yovlismomcveli 

saTnoeba da misgan gamomdinare faseulobebi

პლა­ტო­ნის ჭეშ­მა­რი­ტად ფი­ლო­სო­ფი­ურ­მა გან­ზო­გა­დე­ბის ტენ­დენ­ცი­ამ სა­მარ­
თლი­ან­ობა და­აყ­ენა თა­ვი­სი ოთხი, სხვა დაქ­ვემ­დე­ბა­რე­ბუ­ლი სათ­ნო­ებ­ის სა­თა­
ვე­ში; სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის გარ­და, მან და­ას­ახ­ელა სი­მა­მა­ცე, სიბ­რძნე (ჭეშ­მა­რი­ტე­ბა, 
წინ­და­ხე­დუ­ლო­ბა), ზო­მი­ერ­ება (თვით­კონ­ტრო­ლი, სიწ­მინ­დე, ჰარ­მო­ნია) – ცალ­კე­
ული სათ­ნო­ებ­ები, რომ­ლებ­საც შემ­დგომ­ში მი­ეცა სხვა­დას­ხვა გან­მარ­ტე­ბა. რამ­დე­
ნა­დაც არ უნ­და ვა­მარ­თლებ­დეთ პლა­ტო­ნის სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის გან­დი­დე­ბას, რო­
მელ­შიც ღვთა­ებ­აც ვლინ­დე­ბა და რო­მე­ლიც სა­ფუძ­ველს ქმნის მი­სი იდე­ალ­ური 
სა­ხელ­მწი­ფოს­თვის, ჩვენ ვერ გა­ვა­მარ­თლებთ მოგ­ვი­ან­ებ­ით გან­ვი­თა­რე­ბულ აზ­რს, 
რომ სა­მარ­თლი­ან­ობა არ­ის ყოვ­ლის­მომ­ცვე­ლი სათ­ნო­ება, რო­მელ­შიც შერ­წყმუ­ლია 
ყვე­ლა ცალ­კე­ული სათ­ნო­ება. გვი­ან­დე­ლი სა­მარ­თლის ფი­ლო­სო­ფი­აში წარ­მოდ­გე­
ნი­ლი ეს შე­ხე­დუ­ლე­ბა1 აიგ­ივ­ებს სა­მარ­თლი­ან­ობ­ას სა­ერ­თო­დაც ჰარ­მო­ნი­ას­თან და 
გარ­და ამ­ისა – წეს­რიგ­თან, რო­გორც ას­ეთ­თან, და ვერ ხე­დავს, რომ სა­მარ­თ­ლი­ან­­ო­
ბ­ას ას­ევე აქ­ვს გან­სა­კუთ­რე­ბუ­ლი ღი­რე­ბუ­ლე­ბა, რო­მე­ლიც შე­იძ­ლე­ბა ეწ­ინა­აღ­მდე­
გე­ბო­დეს სათ­ნო­ებ­ის სხვა ფა­სე­ულ­ობ­ებს (მოყ­ვა­სის სიყ­ვა­რუ­ლი, ჭეშ­მა­რი­ტე­ბა). 

1.	 Del Vecchio, Die Gerechtigkeit 1950 § 3. 							     
1a) ალბათ, პლატონის შეხედულებებთან ყველაზე ახლოს მისვლა შესაძლებელია განმარტების 
მეშვეობით, რომ მისთვის სამართლიანობა, რომელსაც ის შესაძლებლად მიიჩნევს მხოლოდ 
სახელმწიფოში, არის პატიოსნების, სამართლიანობის ცნობიერებისა და კანონიერი ქცევის 
სინონიმი. ამ ყოვლისმომცველი ხასიათის გამო, ის ასევე მოიცავს საერთო სიკეთეს (ანუ ელინური 
შეხედულებისთვის: სახელმწიფო სიკეთე). სახელმწიფო ცხოვრებაში ყოველი თანამდებობა 
პასუხისმგებელია მის შემდგომ, უფრო მაღალ თანამდებობასთან; სახელმწიფოს უმაღლესი 
მეთაური (მეფე) პირდაპირ ექვემდებარება სიკეთის იდეას, რომელიც, ამ შეხედულების მიხედვით, 
უნდა იქნეს შეცნობილი (სათნოება არის ცოდნა, რის გამოც მეფეები უნდა იყვნენ ფილოსოფოსები). 
სიკეთის იდეა აშკარად სინონიმურია სამართლიანობისა, პლატონური გაგებით. ფორმულირებასა 
და მსჯელობაში ძლიერი გადახრების მიუხედავად, პლატონის ძირითადი შეხედულებები 
საკმაოდ თანამედროვეა: სიკეთის იდეა შეესაბამება სამართლის ძირითად კანონს და თავის 
თავში მოიცავს სამართლიანობას, ისევე როგორც საერთო სიკეთეს. თუმცა, სამართლიანობის 
ზუსტი განმარტება შეიცვალა პოლიტეას დროიდან; გვიანდელ ნომოსში ის აღარ განსაზღვრავს 
მას როგორც თანასწორობას, პირიქით, უფრო წესიერი ადამიანები უნდა სარგებლობდნენ 
უმაღლესი უფლებებით, ანუ კიდევ ერთი თანამედროვე ტრანსფორმაცია, ფასეულობის იდეის 
თვალსაზრისით. 

* 	 დასაწყისი იხილეთ ჟურნალის I,  II და III ნომერში.
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ცოდ­ნა უს­არ­გებ­ლოა, თუ მო­რა­ლურ სათ­ნო­ებ­ებს და სა­მარ­თლებ­რივ ვალ­დე­ბუ­
ლე­ბებს შე­ვუ­რევთ, შემ­დეგ კი აღ­ვიქ­ვამთ მათ სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის ზო­გად სათ­ნო­
ებ­ად. ას­ევე გა­უგ­ებ­არია შე­ხე­დუ­ლე­ბა, რომ ცალ­კე­ული სათ­ნო­ებ­ები სა­მარ­თლი­
ან­ობ­იდ­ან გა­მომ­დი­ნა­რე­ობს. თა­ვად პლა­ტო­ნი სა­მარ­თლი­ან­ობ­ას გან­საზღვრავ­
და, რო­გორც ბუ­ნე­ბის მი­ერ თი­თოეულ პი­როვ­ნე­ბა­ზე და თი­თოეულ სო­ცი­ალ­ურ 
კლას­ზე და­კის­რე­ბუ­ლი სა­კუ­თა­რი მო­ვა­ლე­ობ­ებ­ის შეს­რუ­ლე­ბას (Der Staat IV 433 
A), უარ­ყოფ­და რა სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის ცნე­ბას, რო­გორც შუ­რის­ძი­ებ­ას სი­კე­თი­სა და 
ბო­რო­ტე­ბის­თვის (I 332 D), თუმ­ცა შუ­რის­ძი­ებ­ის იდე­ამ­დე სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის ამ 
სპე­ცი­ალ­იზ­აცი­აში ჩვენ შე­ვიც­ნობთ იმ არ­სე­ბით შე­დეგს, რო­მე­ლიც გა­ნას­ხვა­ვებს 
მას სხვა სათ­ნო­ებ­ებ­ის­გან.

მომ­დევ­ნო პე­რი­ოდ­ში არ­ის­ტო­ტე­ლემ სა­მარ­თლი­ან­ობა კი­დევ უფ­რო გა­ნა­ზო­გა­და 
სათ­ნო­ებ­ის ყოვ­ლის­მომ­ცველ ვალ­დე­ბუ­ლე­ბად, მა­შინ, რო­ცა დიდ­მა სის­ტე­მა­ტი­
კოს­მა და­სა­ბა­მი მის­ცა სპე­ცი­ალ­იზ­აცი­ას აქ­ტუ­ალ­ურ სო­ცი­ალ­ურ მეც­ნი­ერ­ებ­ებ­ში 
(Nik. Eth. II 5, 1106 a; V 3, 1130 a). პატ­რის­ტი­კა და სქო­ლას­ტი­კა გა­ნაგ­რძობ­და გან­
ზო­გა­დე­ბის ტენ­დენ­ცი­ას, წარ­მო­აჩ­ენ­და რა სა­მარ­თლი­ან­ობ­ას უმ­აღ­ლე­სი სი­კე­თის 
ან ღმერ­თი­სად­მი სიყ­ვა­რუ­ლის თვალ­საზ­რი­სით, მა­შინ, რო­ცა თო­მას­თან ზო­გადი 
სა­უკ­ეთ­ეს­ოს­კენ სწრაფ­ვა, ანუ სპე­ცი­ალ­იზ­აცია, უკ­ვე საკ­მა­ოდ მკა­ფი­ოდ გა­მო­­
ი­ხ­ატა2. მი­უხ­ედ­ავ­ად იმ­ისა, რომ გან­მა­ნათ­ლებ­ლო­ბის (გრო­ცი­უსი) ბუ­ნე­ბი­თი სა­
მარ­თა­ლი ცდი­ლობ­და, გა­ნეს­ხვა­ვე­ბი­ნა სა­მარ­თლი და მო­რა­ლი (რე­ლი­გია), გან­ზო­
გა­დე­ბა გაგ­რძელ­და ლა­იბ­ნიც­თან, მაგ­რამ პი­რი­ქით, რად­გან, თო­მას­გან გან­სხვა­ვე­
ბით, მან და­უქ­ვემ­დე­ბა­რა იურ­ის­პრუ­დენ­ცია თე­ოლ­ოგი­ას, რო­მე­ლიც შემ­დეგ­ნა­
ირ­ად და­ყო: jurisprudentia divina, humana და civilis; მის­თვის სა­მარ­თლი­ან­ობა არ­ის 
caritas sapientis, უმ­აღ­ლე­სი სათ­ნო­ება, რო­მე­ლიც მი­მარ­თავს სიყ­ვა­რულს სა­ერ­თო 
სი­კე­თის მიზ­ნე­ბის­კენ3. ამ­რი­გად, აქ­აც, ალ­ბათ, მხო­ლოდ სო­ცი­ალ­ური ცხოვ­რე­ბის 
არ­აც­ნო­ბი­ერი სპე­ცი­ალ­იზ­აცია გა­მო­დის წინ.

უნ­და და­ვე­თან­ხმოთ სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის გან­ზო­გა­დე­ბას უმ­აღ­ლეს სათ­ნო­ებ­ამ­დე; შემ­
დგო­მი გან­ზო­გა­დე­ბა უმ­აღ­ლეს მნიშ­ვნე­ლო­ბამ­დე, ზო­გა­დად, უნ­და შე­იზღუ­დოს 
(ზე­მოთ 7). თუმ­ცა სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის გარ­და სხვა სათ­ნო­ებ­ებ­იც უნ­და იქ­ნეს აღი­ა­
რ­ებ­ული, რომ­ლე­ბიც სრუ­ლი­ად და­მო­უკ­იდ­ებ­ლად არ­სე­ბობს; შე­ხე­დუ­ლე­ბა, რომ 
ის­ინი მომ­დი­ნა­რე­ობს ზო­გა­დი სა­მარ­თლი­ან­ობ­იდ­ან, მცდა­რია. პი­რი­ქით, ის­ინი 
გვთა­ვა­ზობს მო­რა­ლუ­რი და სო­ცი­ალ­ური ცხოვ­რე­ბის კონ­კრე­ტულ ში­ნა­არ­სს; ის­ინი 
ავ­სებს აბ­სტრაქ­ტულ სა­მარ­თლი­ან­ობ­ას სი­ცოცხლით სავ­სე ში­ნა­არ­სით. მოყ­ვა­სის სიყ­
ვა­რუ­ლი­სა და თა­ნაგ­რძნო­ბის­თვის ეს თა­ვის­თა­ვად ნა­თე­ლია. ამ გან­სა­კუთ­რე­ბულ 
ფა­სე­ულ­ობ­ებ­თან მი­მარ­თე­ბით სა­მარ­თლი­ან­ობ­ას, რო­გორც ზე­მოთ იქ­ნა აღ­ნიშ­ნუ­ლი 

2.	 Augustin, Sermo 126, Kap. 3 bei Migne, Patrol. lat. 38 S. 700 (რაც ღმერთს სურს, არის თავად 
სამართლიანობა). – Thomas Aqin. Summa Theol 1 a, quaest. 21, Art 1 ad 2 (ღმერთს არ შეიძლება 
სურდეს სხვა რამ, გარდა იმისა, რასაც სიბრძნის წესი მოითხოვს, ეს იგივეა, რაც სამართლიანობის 
კანონი). დამატებითი დეტალებისთვის იხილეთ Del Vecchio § 4.

3.	   Leibniz, Nova methodus discendae docendaeque jurisprudentiae 1667 II § 14.
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(6), აქ­ვს შემ­ზღუდ­ვე­ლი ფუნ­ქცია: მოყ­ვა­სის სიყ­ვა­რუ­ლი და თა­ნაგ­რძნო­ბა ავ­სებს ინ­
დი­ვი­დუ­ალ­ურ ცხოვ­რე­ბას მდი­და­რი ში­ნა­არ­სით და შთა­აგ­ონ­ებს მას უმ­აღ­ლე­სი მიღ­
წე­ვე­ბის­კენ, მაგ­რამ ის „გა­მარ­თლე­ბუ­ლია“ მხო­ლოდ იმ საზღვრამ­დე, რო­მელ­საც სა­
მარ­თლი­ან­ობა ად­გენს, სა­დაც ზი­ანი ად­გე­ბა სხვებს და სა­ერ­თო სი­კე­თეს.

თუმ­ცა ჭეშ­მა­რი­ტე­ბას იგ­ივე პო­ზი­ცია უჭ­ირ­ავს, რაც სიყ­ვა­რულს; ეს ჯერ კი­დევ 
მო­ითხოვს გან­სა­კუთ­რე­ბულ მტკი­ცე­ბუ­ლე­ბას, რად­გან ჭეშ­მა­რი­ტე­ბის სათ­ნო­ება 
შე­იძ­ლე­ბა გა­მომ­დი­ნა­რე­ობ­დეს ჭეშ­მა­რი­ტე­ბის იდე­ის აბ­სო­ლუ­ტუ­რი მარ­თე­ბუ­
ლო­ბი­დან (ზე­მოთ 6) და ან­იჭ­ებ­დეს მას უპ­ირ­ობო ძა­ლა­უფ­ლე­ბას, თუნ­დაც სა­
მარ­თლი­ან­ობ­ას­თან მი­მარ­თე­ბით, რო­მე­ლიც მა­ინც მე­ორ­ეხ­არ­ის­ხო­ვა­ნია ჭეშ­მა­რი­
ტე­ბას­თან შე­და­რე­ბით. არ­სე­ბობს ტყუ­ილ­ის არ­თქმის ვალ­დე­ბუ­ლე­ბა, მაგ­რამ არ 
არ­სე­ბობს სი­მარ­თლის თქმის ვალ­დე­ბუ­ლე­ბა ან სუ­ლაც უფ­ლე­ბა. უფ­რო მე­ტიც, 
კონ­კრე­ტუ­ლი ცხოვ­რე­ბი­სე­ული გა­რე­მო­ებ­ები ზოგ­ჯერ იწ­ვევს გა­დახ­რებს (მე­სა­
მე პი­რე­ბის არ­სე­ბო­ბა, ავ­ად­მყო­ფე­ბი­სა და გა­ჭირ­ვე­ბუ­ლე­ბის დაც­ვა, შე­უფ­ერ­ებ­ელი 
ად­გილ­მდე­ბა­რე­ობა, გა­სა­ჭი­რი, გა­და­უდ­ებ­ელი აუც­ილ­ებ­ლო­ბა მო­ნა­წი­ლე­ებ­ისა და 
სა­ზო­გა­დო­ებ­ის­თვის, ლე­გი­ტი­მუ­რი მიზ­ნე­ბის მი­საღ­წე­ვად უფ­რო მარ­ტი­ვი სა­შუ­
ალ­ებ­ებ­ის შე­საძ­ლებ­ლო­ბა, ვიდ­რე ჭეშ­მა­რი­ტე­ბის გამ­ჟღავ­ნე­ბა არ­აპ­რო­ფე­სი­ონ­ალი 
და არ­აკ­ვა­ლი­ფი­ცი­ური პი­რე­ბის მი­ერ და ა.შ.). სა­მარ­თლი­ან­ობა, სა­ერ­თო სი­კე­თე­
ზე თა­ვი­სი თან­და­ყო­ლი­ლი ზრუნ­ვით, ყო­ველ­თვის ად­გენს საზღვრებს, რომ­ლე­
ბიც აუც­ილ­ებ­ელია ცალ­კე­ულ შემ­თხვე­ვებ­ში, რა­თა შე­ას­რუ­ლოს თა­ვი­სი თან­და­
ყო­ლი­ლი ვალ­დე­ბუ­ლე­ბა ჭეშ­მა­რი­ტე­ბას­თან და­კავ­ში­რე­ბით.

9. samarTlianobis formireba wesebis saxiT

სა­მარ­თლი­ან­ობა დგას ცხოვ­რე­ბა­ზე მაღ­ლა, რო­მე­ლიც სავ­სეა უს­ამ­არ­თლო­ბით. 
ეს უს­ამ­არ­თლო­ბა უნ­და გა­და­ილ­ახ­ოს სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის გან­ხორ­ცი­ელ­ებ­ით, რაც 
ად­ამი­ან­ის ერთ-ერ­თი მთა­ვა­რი ამ­ოც­ანაა. ყვე­ლას (ყო­ველ შემ­თხვე­ვა­ში, ნორ­მა­
ლურ ად­ამი­ანს) შე­უძ­ლია ეს იმ­დე­ნად, რამ­დე­ნა­დაც სიყ­ვა­რუ­ლის გა­მოვ­ლი­ნე­ბა 
და ად­ამი­ან­ის მთა­ვა­რი ამ­ოც­ან­ის და­დე­ბი­თი მხა­რის ფა­სე­ულ­ობ­ებ­ის შექ­მნა, მა­
შინ, რო­ცა სა­მარ­თლი­ან­ობა აქ­აც აჩ­ვე­ნებს მის უპ­ირ­ატ­ეს­ად უარ­ყო­ფით (შემ­ზღუ­
დავ) ხა­სი­ათს. სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის იდე­ალ­ები ცხოვ­რობს ყვე­ლა ად­ამი­ან­ის სულ­
ში, იქ­ნე­ბა ის მა­ღა­ლი თუ და­ბა­ლი, მდი­და­რი თუ ღა­რი­ბი, მაგ­რამ ნა­თე­ლი ეფ­ინ­
ება სხვა­დას­ხვა ხა­რის­ხით. ასე რომ, ერ­თს უად­ვილ­დე­ბა, ხო­ლო მე­ორ­ეს უფ­რო 
ურ­თულ­დე­ბა სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის გან­ხორ­ცი­ელ­ება. სა­მარ­თლი­ან­ობ­ას, ის­ევე 
რო­გორც ჭეშ­მა­რი­ტე­ბას და სი­ლა­მა­ზეს, აქ­ვს ის­ეთი აბ­სტრაქ­ტუ­ლი და ზო­გა­დი 
ბუ­ნე­ბა, რომ მხო­ლოდ გე­ნი­ოს­ის ინ­ტუ­იცი­ურ თვალს შე­უძ­ლია გა­მო­იყ­ენ­ოს ის 
დარ­წმუ­ნე­ბის ნე­ბის­მი­ერი ხა­რის­ხით, ცხოვ­რე­ბის კონ­კრე­ტუ­ლი, ინ­დი­ვი­დუ­
ალ­ური პი­რო­ბე­ბის მი­მართ. რამ­დე­ნად ხში­რად გვეს­მის პრე­ტენ­ზია იმ­ის შე­სა­
ხებ, რომ ყო­ველ­თვის გვას­წავ­ლი­ან და გვთხო­ვენ გა­ვა­კე­თოთ მხო­ლოდ ის, რაც 
კარ­გი და სა­მარ­თლი­ანია, მაგ­რამ არ ვი­ცით, რა არ­ის ეს თი­თოეულ ცალ­კე­ულ 
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შემ­თხვე­ვა­ში. ხალ­ხმა უნ­და იც­ოდ­ეს ჭეშ­მა­რი­ტე­ბა და ილ­აპ­არ­აკ­ოს ჭეშ­მა­რი­ტე­
ბა, მაგ­რამ შე­ხე­დუ­ლე­ბე­ბი ამ­ის შე­სა­ხებ ძა­ლი­ან გან­სხვავ­დე­ბა. ეს არ­აფ­რით გან­
სხვავ­დე­ბა იმ­ის­გან, თით­ქოს­და ხე­ლოვ­ნე­ბის მი­მარ­თუ­ლე­ბე­ბი ვერ შე­თან­ხმდა 
სი­ლა­მა­ზის ბუ­ნე­ბა­ზე, რო­გორც ხე­ლოვ­ნე­ბის იდე­ალ­ზე, ან პო­ლი­ტი­კუ­რი პარ­
ტი­ები ვერ შე­თან­ხმდნენ სა­ერ­თო სი­კე­თე­ზე ცხოვ­რე­ბის სა­და­ვო პი­რო­ბებ­ში; თი­
თოეულ მათ­განს სჯე­რა, რომ მათ შე­უძ­ლი­ათ იდე­ალ­ის თა­ვი­სე­ბუ­რად ამ­ოც­ნო­ბა 
და გან­ხორ­ცი­ელ­ება. და­მა­ხა­სი­ათ­ებ­ელია, რომ თი­თოეულ პარ­ტი­ას თა­ვის პროგ­
რა­მა­ში შე­აქ­ვს ხალ­ხის კე­თილ­დღე­ობ­ის სა­კითხი და ხში­რად ის­ეთი ფრა­ზე­ბიც, 
რო­გო­რი­ცაა, სა­მარ­თლი­ან­ობა და თა­ვი­სუფ­ლე­ბა და მათ შეს­რუ­ლე­ბას მხო­ლოდ 
თა­ვის­თვის ითხოვს, სხვა პარ­ტი­ას კი ამ­ის შე­საძ­ლებ­ლო­ბას არ­თმევს. ჩაგ­რუ­ლი 
ად­ამი­ან­ები, ის­ევე რო­გორც ჩაგ­რუ­ლი ხალ­ხი, ითხოვს მხო­ლოდ „სა­მარ­თალ­სა 
და სა­მარ­თლი­ან­ობ­ას“. რო­გო­რია ის­ეთი იდე­ებ­ის პრაქ­ტი­კუ­ლი გა­მო­ყე­ნე­ბა, რო­
გო­რი­ცაა სა­მარ­თლი­ან­ობა და სა­ერ­თო სი­კე­თე, რომ­ლე­ბიც თუმ­ცა სა­ერ­თოა ყვე­
ლა ად­ამი­ან­ის­თვის, რო­გორც იდე­ები, მაგ­რამ, სამ­წუ­ხა­როდ, მათ ას­ევე აერ­თი­
ან­ებთ სუ­ბი­ექ­ტუ­რი რწმე­ნა, რომ მიზ­ნის­კენ ყვე­ლა მი­დის სწორ გზა­ზე.

ამ­ით აიხ­სნე­ბა იდე­ასა და ცხოვ­რე­ბას შო­რის კონ­კრე­ტუ­ლი ნორ­მე­ბის აუც­ილ­ებ­
ლო­ბა; ის­ინი ქმნი­ან ხიდს, რომ­ლის პოვ­ნა და გავ­ლა შე­და­რე­ბით ად­ვი­ლია. ას­ეთი 
რგო­ლია ათი მცნე­ბა და მო­რა­ლუ­რი ცხოვ­რე­ბის­თვის სა­ეკ­ლე­სიო ნორ­მე­ბი, ხო­
ლო სო­ცი­ალ­ური ცხოვ­რე­ბის­თვის – სა­ხელ­მწი­ფო კა­ნო­ნე­ბი და სა­მარ­თლებ­რი­ვი 
ნორ­მე­ბი. ამ ცალ­კე­ული წე­სე­ბის კავ­შირს სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის იდე­ას­თან მრა­ვა­ლი 
მნიშ­ვნე­ლო­ბა აქ­ვს. სა­მარ­თლი­ან­ობა წარ­მო­ად­გენს სა­ყო­ველ­თა­ოდ სა­ვალ­დე­­ბუ­­ლო 
მა­გა­ლითს ყვე­ლა სპე­ცი­ალ­ური კა­ნო­ნის­თვის; ეს უკ­ან­ას­კნე­ლი გან­მარ­ტავს და ას­ა­
ბ­უთ­ებს სა­კუ­თარ თავს, რო­გორც სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის მზის გა­მოს­ხი­ვე­ბას, რო­გორც 
აბ­სტრაქ­ტუ­ლი იდე­ის ტი­პურ წარ­მო­ნაქ­მნს, რო­გორც აბ­სო­ლუ­ტუ­რი ძი­რი­თა­დი 
კა­ნო­ნის კონ­კრე­ტუ­ლი ფორ­მი­რე­ბის ნორ­მებს, რო­გორც მა­რა­დი­ული ფა­სე­ულ­ო­
ბ­ებ­ის მი­წი­ერ გა­მოვ­ლი­ნე­ბებს. მე­ორე ფუნ­ქცია არ­ის ამ ნორ­მე­ბის თა­ნა­ბა­რი გა­მო­
ყე­ნე­ბის გა­რან­ტია, ისე, რომ აზ­რთა სხვა­დას­ხვა­ობა თუმ­ცა არ არ­ის გა­მო­რიცხუ­
ლი, მაგ­რამ მნიშ­ვნე­ლოვ­ნად მცირ­დე­ბა; ნე­ბის­მი­ერ შემ­თხვე­ვა­ში მნიშ­ვნე­ლოვ­ნად 
იზ­რდე­ბა ცალ­კე­ული გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბე­ბის უწყვე­ტო­ბი­სა და სა­ხელ­მწი­ფო-სა­ზო­
გა­დო­ებ­რივ ცხოვ­რე­ბა­ში უს­აფ­რთხო­ებ­ის გა­რან­ტია.

შე­დე­გი არ­ის სო­ცი­ალ­ური ცხოვ­რე­ბის სამ­მხრი­ვი სტრუქ­ტუ­რა. კენ­წე­რო­ში დგას 
სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის იდეა; სულ დაბ­ლა – ცხოვ­რე­ბის ფორ­მე­ბი, მა­თი მუდ­მი­ვად 
ცვა­ლე­ბა­დი ინ­ტე­რე­სე­ბი­თა და სა­ჭი­რო­ებ­ებ­ით; შუ­აში – მა­კავ­ში­რე­ბე­ლი ცალ­კე­
ული ნორ­მე­ბი. ამ სამ­გან­ზო­მი­ლე­ბი­ანი აზ­როვ­ნე­ბის მნიშ­ვნე­ლო­ბა მდგო­მა­რე­
ობს იმ­აში, რომ ცალ­კე­ული ნორ­მე­ბი უფ­რო დე­ტა­ლუ­რი ახ­სნის­თვის მო­ითხოვს 
რო­გორც ზე­მოთ, ას­ევე ქვე­მოთ ხედ­ვას: მა­თი ფა­სე­ულ­ობ­ითი ში­ნა­არ­სი შე­იც­ნო­
ბა, ივ­სე­ბა და, შე­საძ­ლოა, სწორ­დე­ბა იდე­ის გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბით, ხო­ლო მა­თი სი­
ცოცხლი­სუ­ნა­რი­ან­ობა საზ­რდო­ობს სო­ცი­ალ­ური ცხოვ­რე­ბის ინ­ტე­რე­სე­ბი­თა და 
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აუც­ილ­ებ­ლო­ბე­ბით. ამ­რი­გად, ნორ­მა „არა კაც-ჰკლა“ შე­იძ­ლე­ბა და­ირ­ღვეს, თუ 
გარ­კვე­ული ცხოვ­რე­ბი­სე­ული სი­ტუ­აცია (თავ­დაც­ვა, გა­და­უდ­ებ­ელი აუც­ილ­ებ­
ლო­ბა) მო­ითხოვს დაც­ვას, სა­მარ­თლი­ან­ობ­ისა და სა­ერ­თო კე­თილ­დღე­ობ­ის ინ­
ტე­რე­სე­ბი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე. ამ­რი­გად, სპე­ცი­ალ­ური ნორ­მა ცდი­ლობს მხო­ლოდ 
ტი­პუ­რი რი­გი­თი შემ­თხვე­ვე­ბის და­რე­გუ­ლი­რე­ბას; ყო­ველ­თვის უნ­და ვე­ლო­დოთ 
გან­სა­კუთ­რე­ბულ ზღვრულ შემ­თხვე­ვებს, რომ­ლე­ბიც გან­სხვა­ვე­ბულ გა­დაწყვე­
ტას მო­ითხოვს. სპე­ცი­ალ­ური ნორ­მა ნამ­დვი­ლად იძ­ლე­ვა შვე­ბას, მაგ­რამ რო­გორც 
ნე­ბის­მი­ერი სქე­მა, ეს არ­ის მხო­ლოდ უხ­ეში გან­ზო­გა­დე­ბა, რო­მე­ლიც საკ­მა­რი­სად 
არ ით­ვა­ლის­წი­ნებს ინ­დი­ვი­დუ­ალ­ურ თა­ვი­სე­ბუ­რე­ბებს. ამ­იტ­ომ ჯერ კი­დევ სა­ჭი­
როა საქ­მის სპე­ცი­ფი­კის გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბა და სა­ერ­თო მარ­თლმსა­ჯუ­ლე­ბის­თვის 
მი­მარ­თვა; მხო­ლოდ ის არ­ის უტყუ­არი სტან­დარ­ტი, რო­მე­ლიც არ­ას­ოდ­ეს დაგ­ვა­
ღა­ლა­ტებს, თუნ­დაც მის გა­მო­ყე­ნე­ბას კონ­კრე­ტულ შემ­თხვე­ვა­ში ყო­ველ­თვის შე­
იძ­ლე­ბა არ მოჰ­ყვეს სრუ­ლი­ად ცალ­სა­ხა შე­დე­გე­ბი.

10. samarTlianoba da sindisi

სა­მარ­თლი­ან­ობა, რო­გორც ყოვ­ლის­მომ­ცვე­ლი სო­ცი­ალ­ური სათ­ნო­ება, რო­გორც 
ჩანს, მხო­ლოდ სუს­ტად არ­ის და­კავ­ში­რე­ბუ­ლი სინ­დის­თან, რო­მე­ლიც, თა­ვის 
მხრივ, ცალ­კე­ული მო­რა­ლუ­რი ნე­ბის თავ­და­პირ­ვე­ლი ინ­სტან­ციაა და გარ­და ამ­ისა 
რე­ლი­გი­ას სთა­ვა­ზობს სტან­დარ­ტს და გა­მო­ხატ­ვის სა­შუ­ალ­ებ­ას. ამ­იტ­ომ კან­ტი 
სინ­დისს გან­საზღვრავს, რო­გორც გო­ნე­ბის თვით­გან­სჯად ზნე­ობ­რივ ძა­ლას; რო­
გორც ცნო­ბი­ერ­ებ­ას, რო­მე­ლიც თა­ვად ვალ­დე­ბუ­ლე­ბაა; რო­გორც კა­ნონს ჩვენ­ში; 
რო­გორც ში­ნა­გა­ნი სა­სა­მარ­თლოს ცნო­ბი­ერ­ებ­ას ად­ამი­ან­ში; forum internum-ს forum 
divinum-ის წარ­მო­მად­გენ­ლად (Metaphysik der Sitten 11 280, 242 ff. u. 6.). შე­სა­ბა­მი­
სად, სა­მარ­თლი­ან­ობა შე­იძ­ლე­ბა გა­ვი­გოთ, რო­გორც სინ­დი­სის გან­სა­კუთ­რე­ბუ­ლი 
ფე­ნო­მე­ნი, რო­გორც ის უმ­აღ­ლე­სი სათ­ნო­ება სო­ცი­ალ­ურ სა­კითხებ­ში, რო­მელ­საც 
ზნე­ობ­რი­ვი კა­ნო­ნი და, შე­სა­ბა­მი­სად, სინ­დი­სი გვთა­ვა­ზობს.

თუმ­ცა ეს არ არ­ის სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის ზუს­ტი და, ყო­ველ შემ­თხვე­ვა­ში, ამ­ომ­წუ­რა­
ვი, მით უმ­ეტ­ეს, ობი­ექ­ტუ­რი გან­მარ­ტე­ბა. სინ­დი­სი მხო­ლოდ ინ­დი­ვი­დუ­ალ­ური 
ეთ­იკ­ის სტან­დარ­ტია, რე­ლი­გია კი სუ­ბი­ექ­ტუ­რად არ­ის გან­საზღვრუ­ლი. ის შე­
იძ­ლე­ბა ას­ევე ცდე­ბო­დეს (რა თქმა უნ­და, სხვა­დას­ხვა გზით, კან­ტის მი­ხედ­ვით) 
და უხ­ვევ­დეს ობი­ექ­ტუ­რი ფა­სე­ულ­ობ­ითი გან­სჯი­დან, მა­შინ, რო­ცა სა­მარ­თლი­
ან­ობა უნ­და ის­წრა­ფო­დეს ობი­ექ­ტუ­რის­კენ და, შე­სა­ბა­მი­სად, მო­ითხოვს გან­სჯას, 
რო­მე­ლიც მაქ­სი­მა­ლუ­რად ობი­ექ­ტუ­რია, და ობი­ექ­ტურ ინ­სტან­ცი­ას. სა­მარ­თლი­
ან­ობ­ის შე­ფა­სე­ბის სა­გა­ნიც მაქ­სი­მა­ლუ­რად ობი­ექ­ტუ­რად უნ­და გა­ნი­საზღვროს; 
მარ­თა­ლია, ცალ­კე­ული ინ­დი­ვი­დუ­ალ­ური ნე­ბა ას­ევე ექ­ვემ­დე­ბა­რე­ბა სა­მარ­თლი­
ან­ობ­ის ობი­ექ­ტურ შე­ფა­სე­ბას, მაგ­რამ ის მა­შინ­ვე ფარ­თოვ­დე­ბა ამ შე­ფა­სე­ბა­ში ობი­
ექ­ტურ საგ­ნად, იმ­დე­ნად, რამ­დე­ნა­დაც სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის ობი­ექ­ტუ­რი შე­ფა­სე­ბა 
მო­ითხოვს ამ სა­ხის მოქ­მე­დე­ბებს მო­ცე­მუ­ლი ინ­დი­ვი­დუ­ალ­ური შე­ფა­სე­ბის საგ­
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ნის საზღვრებს მიღ­მა, რა­თა შეძ­ლოს მი­სი არ­სის­თვის სა­ჭი­რო გან­ზო­გა­დე­ბა. ყო­
ვე­ლი­ვე ამ­ის შემ­დეგ, სა­მარ­თლი­ან­ობა უნ­და გა­ვი­გოთ მხო­ლოდ ზო­გა­დი თვალ­
საზ­რი­სით, რად­გან მი­სი მოქ­მე­დე­ბის ძა­ლა და­იკ­არ­გე­ბა, თუ ის შე­მო­იფ­არ­გლე­ბა 
ცალ­კე­ული შემ­თხვე­ვე­ბით. ამ მხრივ შე­იძ­ლე­ბა მხო­ლოდ იმ­ავე კან­ტზე მი­ვუ­თი­
თოთ, რო­მე­ლიც თა­ვის კა­ტე­გო­რი­ულ იმ­პე­რა­ტივს ზო­გა­დი კა­ნონ­მდებ­ლო­ბის 
სტან­დარ­ტს ან­იჭ­ებს.

თუმ­ცა სინ­დის­თან უფ­რო მჭიდ­რო ურ­თი­ერ­თო­ბის დამ­ყა­რე­ბა შე­საძ­ლე­ბე­ლია. 
მი­სი ობი­ექ­ტუ­რამ­დე გა­ფარ­თო­ება ას­ევე შე­საძ­ლე­ბე­ლია და სა­ჭი­როც. სინ­დი­სი 
ემ­ორ­ჩი­ლე­ბა არა მხო­ლოდ ად­ამი­ან­ის მო­რა­ლურ და რე­ლი­გი­ურ ცალ­კე­ულ ნე­
ბას, არ­ამ­ედ კულ­ტუ­რის ყვე­ლა ფა­სე­ულ­ობ­ის­კენ სწრაფ­ვას. მხატ­ვრუ­ლი და სა­
მეც­ნი­ერო შე­მოქ­მე­დე­ბა ას­ევე ექ­ვემ­დე­ბა­რე­ბა სინ­დისს, ის­ევე რო­გორც სა­მარ­
თლი­ან­ობ­ის შე­ფა­სე­ბას, მა­გა­ლი­თად, მხატ­ვრულ და სა­მეც­ნი­ერო კრი­ტი­კას. იგ­ივე 
ეხ­ება იურ­იდი­ულ, სო­ცი­ალ­ურ, პო­ლი­ტი­კურ და ეკ­ონ­ომ­იკ­ურ საქ­მი­ან­ობ­ას, ას­ევე 
ტექ­ნი­კურ და სხვა კულ­ტუ­რულ, მაგ., სა­მე­დი­ცი­ნო და სა­გან­მა­ნათ­ლებ­ლო მომ­
სა­ხუ­რე­ბას. მა­თი შეს­რუ­ლე­ბი­სას შე­მოქ­მე­დი ად­ამი­ანი ეკ­ითხე­ბა სა­კუ­თარ თავს, 
შე­ას­რუ­ლა თუ არა მან თა­ვი­სი ამ­ოც­ანა „კე­თილ­სინ­დი­სი­ერ­ად“, შე­ას­რუ­ლა თუ არა 
თა­ვი­სი ვალ­დე­ბუ­ლე­ბა, და­იხ­არ­ჯა თუ არა ბო­ლომ­დე და ეჭ­ვის შემ­თხვე­ვა­ში ხში­
რად გა­ნიც­დის მტან­ჯველ „სი­ნა­ნულს“, რაც მა­ში­ნაც კი არ უნ­და შემ­სუ­ბუქ­დეს, 
რო­ცა „სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის ობი­ექ­ტუ­რი შე­ფა­სე­ბა“ მშვი­დად იღ­ებს ან თუნ­დაც ამ­არ­­
თლებს მის ნე­ბას და ქმე­დე­ბებს. ამ­ის მი­ხედ­ვით, სინ­დი­სი მოქ­მე­დებს რო­გორც 
პი­რა­დი ხმა, რო­გორც თა­ვად მსურ­ვე­ლი და მოქ­მე­დი ად­ამი­ან­ის შე­ფა­სე­ბა, რო­მე­
ლიც ჩვე­ულ­ებ­რივ ძლი­ერ ემ­ოცი­ური და, შე­სა­ბა­მი­სად, ას­ევე ხში­რად „მცდა­რია“, 
ანუ იხ­რე­ბა ობი­ექ­ტუ­რი შე­ფა­სე­ბის­გან, ძი­რი­თა­დად, მო­რა­ლის კა­ნო­ნი­სა, რო­მე­
ლიც ზოგ­ჯერ გა­მაფ­რთხი­ლე­ბე­ლი, ზოგ­ჯერ დამ­გმო­ბი ხა­სი­ათ­ისაა, მაგ­რამ ას­ევე 
ყო­ვე­ლი ძი­რი­თა­დი ფა­სე­ულ­ობ­ითი კა­ნო­ნი­სა, რო­მელ­შიც ად­ამი­ანს ზოგ­ჯერ სჯე­
რა, რომ ის­მის ღვთა­ებ­რი­ვი ნე­ბა. სინ­დის­ში ვლინ­დე­ბა აბ­სო­ლუ­ტუ­რი, მა­რა­დი­
ული ფა­სე­ულ­ობ­ები; მა­თი ობი­ექ­ტუ­რად გა­აზ­რე­ბა არ­ის კულ­ტუ­რის ცალ­კე­ული 
სფე­რო­ებ­ის და, კერ­ძოდ, მეც­ნი­ერ­ებ­ის ამ­ოც­ანა. სინ­დი­სი ხში­რად არ­ის პირ­ვე­ლი 
ამ­ოს­ავ­ალი წერ­ტი­ლი და ან­თებს პირ­ველ ცეცხლს აბ­სო­ლუ­ტუ­რი ფა­სე­ულ­ობ­ებ­ის 
და, შე­სა­ბა­მი­სად, სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის შემ­დგო­მი გა­ნა­თე­ბის­თვის. ამ­იტ­ომ ხში­რად 
არ­ის ღრმა ში­ნა­გა­ნი კავ­ში­რი სინ­დის­სა და სა­მარ­თლი­ან­ობ­ას შო­რის.

თუმ­ცა, პი­რი­ქით, სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის შე­ფა­სე­ბა უდ­იდ­ეს სინ­დი­სი­ერ­ებ­ას­აც გუ­
ლის­ხმობს, ვი­ნა­იდ­ან აუც­ილ­ებ­ელია ცხოვ­რე­ბა­ში უმ­აღ­ლე­სი, მა­რა­დი­ული ფა­
სე­ულ­ობ­ებ­ის შე­ნარ­ჩუ­ნე­ბა და, კი­დევ უფ­რო აუც­ილ­ებ­ელია, მა­თი ცხოვ­რე­ბა­ში 
გან­ხორ­ცი­ელ­ება, მა­თი რე­ალ­ურ ცხოვ­რე­ბა­ში გა­და­ტა­ნა. ეს მო­ითხოვს უმ­აღ­ლეს 
ძა­ლის­ხმე­ვას და ყვე­ლა არ­სე­ბუ­ლი ფა­სე­ულ­ობ­ის მო­ბი­ლი­ზე­ბას. სწო­რედ ამ­იტ­ომ 
ლა­პა­რა­კობს სინ­დი­სის ხმა ასე ხში­რად და ასე ძლი­ერ­ად და უკ­ვე იძ­ლე­ვა ბიძ­გს, 
რო­ცა ამ­ოც­ანაა სწო­რი გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბის გა­მო­ტა­ნა ან მეც­ნი­ერ­ული პრობ­ლე­მის 
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გა­დაჭ­რა, ან მხატ­ვრუ­ლი მი­მარ­თუ­ლე­ბის და­ფა­სე­ბა. შემ­ფა­სე­ბელს უნ­და ჰქონ­
დეს ზნე­ობ­რი­ვი სიწ­მინ­დის მა­ღა­ლი ხა­რის­ხი, ანუ „კე­თილ­სინ­დი­სი­ერ­ება“, რა­თა 
კრი­ტი­კუ­ლად გა­მო­იკ­ვლი­ოს და გა­ნი­ცა­დოს ეს უმ­აღ­ლე­სი კულ­ტუ­რუ­ლი ფა­სე­
ულ­ობ­ები ახ­ლობ­ლებ­ში და თა­ვად გა­აც­ნო­ბი­ერ­ოს ის­ინი, ეს მა­რა­დი­ული ფა­სე­
ულ­ობ­ები, რომ­ლე­ბიც გან­მარ­ტე­ბუ­ლი უნ­და იქ­ნეს, რო­გორც ღვთა­ებ­რი­ვი არ­სის 
გა­მოვ­ლი­ნე­ბა. თუმ­ცა სა­მარ­თლი­ან­ობა და ჭეშ­მა­რი­ტე­ბა უნ­და გა­ვი­გოთ მხო­ლოდ 
რო­გორც მა­რა­დი­ული ამ­ოც­ან­ები, რომ­ლე­ბიც ვე­რა­სო­დეს გა­და­იჭ­რე­ბა, ხო­ლო 
ღვთა­ებ­ის შემ­ჩნე­ვა მხო­ლოდ უს­ას­რუ­ლოდ შორ მან­ძილ­ზეა შე­საძ­ლე­ბე­ლი; მაგ­რამ 
სწო­რედ ამ მი­ზე­ზით არ­ის აუც­ილ­ებ­ელი უმ­აღ­ლე­სი მო­რა­ლუ­რი ფა­სე­ულ­ობ­ები, 
რო­დე­საც საქ­მე ეხ­ება ამ მიზ­ნის­კენ მი­მა­ვალ გზა­ზე მოძ­რა­ობ­ას და მცი­რე მო­ნაკ­ვე­
თე­ბით წინ­სვლას. რაც უფ­რო ზუს­ტად ას­რუ­ლებს ად­ამი­ანი თა­ვის კულ­ტუ­რულ 
ამ­ოც­ან­ას, მით უფ­რო ხმა­მაღ­ლა ჟღერს მას­ში სინ­დი­სის ხმა. სინ­დი­სი აღ­ელ­ვებს 
მას და მუდ­მი­ვად მო­უწ­ოდ­ებს, გახ­დეს მო­რა­ლუ­რად სუფ­თა და ღრმად შე­აღ­წი­ოს 
კულ­ტუ­რა­სა და მა­რა­დი­სო­ბა­ში. სინ­დი­სი ამ­გვა­რად იძ­ენს შე­მოქ­მე­დე­ბი­თი ძა­ლის 
თვი­სე­ბას, რო­მე­ლიც არ ტო­ვებს შე­მოქ­მედს მარ­ტოს, მი­სი თავ­და­პირ­ვე­ლად ერ­
თა­დერ­თი უარ­ყო­ფი­თი და შემ­ზღუდ­ვე­ლი მნიშ­ვნე­ლო­ბის მიღ­მა. მის­თვის, ვი­საც 
გა­მუდ­მე­ბით ტან­ჯავს სინ­დი­სი, რა თქმა უნ­და, ცხოვ­რე­ბა ად­ვი­ლი არ არ­ის; და მა­
ინც, ცხოვ­რე­ბა­ში უმ­აღ­ლე­სი ბედ­ნი­ერ­ება გა­მა­ბედ­ნი­ერ­ებ­ელ ტკი­ვილ­შია4, რად­გან 
ად­ამი­ანი გრძნობს, რომ უახ­ლოვ­დე­ბა მა­რა­დი­ულ ფა­სე­ულ­ობ­ებს, რაც ნე­ბის­მი­ერ 
შემ­თხვე­ვა­ში, ბევ­რად მაღ­ლაა, ვიდ­რე ფაქ­ტობ­რი­ვი წარ­მა­ტე­ბა სხვა ად­ამი­ან­ებ­ის 
თვალ­ში, რომ­ლე­ბიც თა­ვი­ან­თი აღი­არ­ებ­ით ასე ხში­რად მხო­ლოდ სა­კუ­თარ პი­
რად მიზ­ნებს მის­დე­ვენ, ის­ევე რო­გორც უარ­ყო­ფით ამ­შვი­დე­ბენ ის­ინი თა­ვი­ანთ 
ბო­როტ ნე­ბას. სინ­დი­სი ინ­ახ­ავს კულ­ტუ­რუ­ლი ფა­სე­ულ­ობ­ებ­ის ჩა­ნა­სახს. სინ­დი­
სი ხელს უწყობს ფაქ­ტობ­რი­ვად შე­მოქ­მე­დე­ბი­თი ძა­ლე­ბის გაშ­ლას: ზნე­ობ­რი­ვი 
სიწ­მინ­დე სუ­ბი­ექ­ტუ­რი ფა­სე­ულ­ობ­იდ­ან კულ­ტუ­რუ­ლი გაშ­ლის გზით გარ­და­­
იქ­მნე­ბა კულ­ტუ­რის ობი­ექ­ტურ ფა­სე­ულ­ობ­ად, ჭეშ­მა­რი­ტე­ბად, სა­მარ­თლი­ან­ობ­ად 
და სი­ლა­მა­ზედ. მათ­ში თა­ვის ობი­ექ­ტურ და­ცე­მას პო­ულ­ობს წმინ­და მო­რა­ლუ­რი 
სწრაფ­ვა ფა­სე­ულ­ობ­ის­კენ. „ნე­ტარ არი­ან წმინ­და­ნი გუ­ლით, რა­მე­თუ ის­ინი იხ­ილ­
ავ­ენ ღმერ­თს“.

ეს არ­ის სინ­დი­სი­დან ხედ­ვა მო­მავ­ლის­კენ. და პი­რი­ქით, თუ სა­მარ­თლი­ან­ობ­იდ­ან 
უკ­ან გა­ვი­ხე­დავთ და გან­ვი­თა­რე­ბის ხაზს მის საწყი­სამ­დე მივ­ყვე­ბით, მა­შინ სინ­
დის­საც გა­და­ვაწყდე­ბით, რა თქმა უნ­და, არა მხო­ლოდ სინ­დისს, არ­ამ­ედ ბევრ 
სხვა, გან­მსაზღვრელ ფაქ­ტორ­საც, რო­მელ­თა­გან ზო­გი­ერ­თი ნა­წი­ლობ­რივ უფ­რო 
ძლი­ერია, რო­გო­რი­ცაა შე­მოქ­მე­დის ნე­ბა და შე­მოქ­მე­დე­ბი­თი ძა­ლა, ას­ევე ხელ­საყ­
რე­ლი ინ­ვეს­ტი­რე­ბი­სა და გა­რე­მო პი­რო­ბე­ბი. მაგ­რამ სინ­დი­სი არ­ის მნიშ­ვნე­ლო­ვა­

4.	 ეს დაკავშირებულია ხელოვნების კულტივირების „ტრაგიკულ აღზევებასთან“, მაგრამ 
განსხვავდება ავადმყოფობის „ტკივილის საგანმანათლებლო ძალისგან“ – რაზეც არაერთხელ 
მისაუბრია, შდრ., მაგალითად, ჩემი ავტობიოგრაფია: Leben und Lehre 1958 S. 54, 79.
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ნი მა­მოძ­რა­ვე­ბე­ლი ძა­ლა, რო­მე­ლიც ყო­ველ­თვის თან უნ­და ახ­ლდეს სა­უკ­ეთ­ესო 
შეს­რუ­ლე­ბას. ამ­ის მი­ხედ­ვით, სა­მარ­თლი­ან­ობა გვევ­ლი­ნე­ბა რო­გორც სინ­დი­სის 
გაშ­ლა სო­ცი­ალ­ურ­ში: რო­გორც სო­ცი­ალ­ურ ცხოვ­რე­ბა­ში, ას­ევე უმ­აღ­ლეს სო­ცი­
ალ­ურ ფა­სე­ულ­ობ­ებ­ში. სა­მარ­თლი­ან­ობა არ­ის სო­ცი­ალ­ურ­ად ობი­ექ­ტი­ვი­რე­ბუ­ლი 
სინ­დი­სი. სა­მარ­თლი­ან­ობა არ­ის სო­ცი­ალ­იზ­ებ­ული სინ­დი­სი­ერ­ება (მო­რა­ლი). სა­
მარ­თლი­ან­ობა არ­ის ობი­ექ­ტი­ვი­რე­ბუ­ლი რე­ლი­გი­ურ­ობა, რად­გან სა­მარ­თლი­ან­
ობა არ­ის ის უმ­აღ­ლე­სი ფა­სე­ულ­ობა სო­ცი­ალ­ურ ცხოვ­რე­ბა­ში, რო­მელ­საც ინ­დი­
ვი­დუ­ალ­ურ ცხოვ­რე­ბა­ში იკ­ავ­ებს მო­რა­ლი და (იმი­ერ­ზე გავ­რცე­ლე­ბით) რე­ლი­გია.

11. gageba da Sedareba, rogorc samarTliani 

mopyrobis winapiroba. 

samarTliani kritika

ჩვე­ნი ზე­მო­აღ­ნიშ­ნუ­ლი (თა­ვი 9) ახ­სნა-გან­მარ­ტე­ბის მი­ხედ­ვით, სა­მარ­თლი­ან­ობა 
უნ­და იქ­ნეს „გა­აზ­რე­ბუ­ლი“ არა რო­გორც აბ­სტრაქ­ტუ­ლი, უს­იც­ოცხლო სი­დი­დე, 
რო­მე­ლიც ბი­ნად­რობს მხო­ლოდ ად­ამი­ან­ის ცნო­ბი­ერ­ებ­აში, არ­ამ­ედ რო­გორც კონ­
კრე­ტუ­ლი ცხოვ­რე­ბი­სე­ული ფა­სე­ულ­ობა, რად­გან ის შე­ეს­აბ­ამ­ება ჩვე­ნი წარ­მოდ­
გე­ნის უნ­არს და გვი­ახ­ლოვ­დე­ბა, რო­გორც მოთხოვ­ნა. ჩვენ გვეს­მის სა­მარ­თლი­ან­
ობა, რო­გორც ფუნ­ქცია, რო­გორც ამ­ოც­ანა და რო­გორც შეს­რუ­ლე­ბა. ის ჩვენ­თვის 
ხელ­მი­საწ­ვდო­მია თა­ვი­სი არ­სით, რო­გორც სა­მარ­თლი­ან­ობა, რო­მე­ლიც უნ­და გან­
ხორ­ცი­ელ­დეს და რო­გორც სა­მარ­თლი­ან­ობა, რო­მე­ლიც გან­ხორ­ცი­ელ­და უმ­აღ­ლე­
სი, სო­ცი­ალ­ური ფა­სე­ულ­ობ­ის გა­გე­ბით. ამ­რი­გად, სა­მარ­თლი­ან­ობ­აც ჩვენ­თვის გა­
სა­გე­ბი ხდე­ბა, რო­გორც მა­რა­დი­ული ფა­სე­ულ­ობ­ებ­ის ნა­წი­ლობ­რი­ვი გა­მოვ­ლი­ნე­ბა 
და ემ­ან­აცია. ასე რომ, ჩვენ ას­ევე შეგ­ვიძ­ლია და­ვი­ჭი­როთ ღვთა­ებ­რი­ვის გაბ­რწყი­
ნე­ბა და მი­ვი­ღოთ და აღ­ვიქ­ვათ ის, რო­გორც მუდ­მი­ვი სი­კე­თე.  

აუც­ილ­ებ­ელი გა­გე­ბა ას­ევე უნ­და გავ­რცელ­დეს იმ ელ­ემ­ენ­ტებ­ზე, რომ­ლებ­თან მი­
მარ­თე­ბი­თაც გა­ვა­ან­ალ­იზ­ეთ სა­მარ­თლი­ან­ობა ზე­მოთ (9). ეს, უპ­ირ­ვე­ლეს ყოვ­ლი­
სა, ეხ­ება ცხოვ­რე­ბის პი­რო­ბებს, რომ­ლე­ბიც სა­მარ­თლი­ან­ად უნ­და შე­ფას­დეს და 
იქ­ნეს გან­ხი­ლუ­ლი. აქ აუც­ილ­ებ­ელია ყვე­ლა ჩარ­თუ­ლი მხა­რის ინ­ტე­რე­სე­ბი­სა და 
მოთხოვ­ნი­ლე­ბე­ბის მი­მართ ყვე­ლა­ზე დახ­ვე­წი­ლი თა­ნაგ­რძნო­ბა იმ ინ­სტან­ცი­ის 
მეშ­ვე­ობ­ით, რო­მე­ლიც მო­ცე­მუ­ლი შემ­თხვე­ვის შე­სა­ფა­სებ­ლად და გან­სა­ხილ­ვე­
ლა­დაა მოწ­ვე­ული. ამ­რი­გად, ინ­სტან­ცი­ას, უპ­ირ­ვე­ლეს ყოვ­ლი­სა, უნ­და შე­ეძ­ლოს 
და სურ­დეს შე­ფა­სე­ბის ობი­ექ­ტის ჭეშ­მა­რი­ტად გა­გე­ბა; ყვე­ლა სურ­ვი­ლი და საზ­
რუ­ნა­ვი, ცხოვ­რე­ბის ყვე­ლა მი­ზა­ნი და შე­საძ­ლო სა­შუ­ალ­ებ­ები უნ­და შე­ფას­დეს და 
აიწ­ონ­ოს ერ­თმა­ნეთ­თან მი­მარ­თე­ბით, გა­რე­მო პი­რო­ბე­ბის კონ­ტექ­სტში. მა­შინ გან­
სა­ხილ­ვე­ლი სპე­ცი­ალ­ური წე­სე­ბი (ზე­მოთ 9) უნ­და იქ­ნეს „გა­აზ­რე­ბუ­ლი“, რო­გორც 
აბ­სტრაქ­ტუ­ლი წე­სე­ბი, რო­გორც უფ­რო ფარ­თო სო­ცი­ალ­ური წყო­ბის წევ­რე­ბი, ანუ, 
მა­გა­ლი­თად, კა­ნო­ნის დე­ბუ­ლე­ბე­ბი, რო­გორც სა­ხელ­მწი­ფო მარ­თლწეს­რი­გის ნა­
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წი­ლი: კა­ნო­ნის მნიშ­ვნე­ლო­ბა, რო­მე­ლიც შე­იძ­ლე­ბა არ იყ­ოს საკ­მა­რი­სად მკა­ფიო 
მი­სი ფორ­მუ­ლი­რე­ბის მი­ხედ­ვით, უნ­და გა­ნი­საზღვროს გან­მარ­ტე­ბით და ამ­ავ­
დრო­ულ­ად უნ­და აღ­მო­იფხვრას წი­ნა­აღ­მდე­გო­ბე­ბი, გა­მოს­წორ­დეს ხარ­ვე­ზე­ბი, 
ხო­ლო კა­ნო­ნე­ბი, რომ­ლე­ბიც ვერ გა­მო­იყ­ენ­ება შე­უფ­ერ­ხებ­ლად, უნ­და მომ­ზად­დეს 
გა­მო­სა­ყე­ნებ­ლად. ყვე­ლა­ფე­რი ხდე­ბა სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის იდე­აზე მუდ­მი­ვი ორი­ენ­
ტა­ცი­ით, ზე­მო­აღ­ნიშ­ნუ­ლი სა­ხით, რო­მე­ლიც მაქ­სი­მა­ლუ­რად კონ­კრე­ტუ­ლად უნ­
და იქ­ნეს აღ­ქმუ­ლი. ამ­რი­გად, ცხოვ­რე­ბის პი­რო­ბე­ბი უნ­და იქ­ნეს გა­მოკ­ვლე­ული 
ჭეშ­მა­რი­ტე­ბის უშუ­ალო სა­გან­ზე, წე­სე­ბი – სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის უშუ­ალო სა­გან­ზე 
და შემ­დეგ მოყ­ვა­ნი­ლი უნ­და იქ­ნეს შე­სა­ბა­მი­სო­ბა­ში სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის იდე­ას­თან. 
სა­ბო­ლო­ოდ, შე­დე­გია სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის კონ­კრე­ტი­ზა­ცია ცხოვ­რე­ბის რო­მე­ლი­მე 
მო­ნაკ­ვეთ­ში, ამ­ას­თან და­კავ­ში­რე­ბუ­ლი სპე­ცი­ალ­ური წე­სე­ბის (სა­ხელ­მწი­ფო კა­ნო­
ნე­ბი და ა.შ.) სა­მარ­თლი­ანი გან­მარ­ტე­ბა და გა­მო­ყე­ნე­ბა. 

გა­გე­ბა, რო­მე­ლიც ყველ­გან არ­ის ნა­ვა­რა­უდ­ევი, ხში­რად აყ­ენ­ებს მა­ღალ მოთხოვ­
ნებს, ცოდ­ნას, თა­ნაგ­რძნო­ბას, კა­ნო­ნად აღი­არ­ებ­ული ნორ­მა­ტი­ული ში­ნა­არ­სის 
მტკი­ცე გან­ხორ­ცი­ელ­ებ­ას, მი­უხ­ედ­ავ­ად ყვე­ლა დაბ­რკო­ლე­ბი­სა და მტრო­ბი­სა. არ­
სე­ბი­თად მი­ღე­ბულ კონ­კრე­ტულ წესს, უპ­ირ­ვე­ლეს ყოვ­ლი­სა, უნ­და ჰქონ­დეს გან­
ზო­გა­დე­ბის შე­საძ­ლებ­ლო­ბა, ანუ შე­სა­ფე­რი­სი უნ­და იყ­ოს ყვე­ლა შემ­დგომ, მსგავს 
ცხოვ­რე­ბი­სე­ულ სი­ტუ­აცი­აში სა­თა­ნა­დო გა­მო­ყე­ნე­ბის­თვის. კან­ტის გა­გე­ბით, ის 
უნ­და უნ­და წარ­მო­ად­გენ­დეს ზო­გა­დი კა­ნონ­მდებ­ლო­ბის პრინ­ციპს, რად­გა­ნაც სა­
მარ­თლი­ან­ობა უნ­და გა­ვი­გოთ არა მხო­ლოდ ერ­თი (შე­საძ­ლოა ძა­ლი­ან არ­ან­ორ­მა­
ლუ­რი) ცალ­კე­ული შემ­თხვე­ვის­თვის, არ­ამ­ედ, ზო­გა­დად, იმ­ავე და მსგავ­სი შემ­
თხვე­ვე­ბის­თვი­საც; აუტ­ან­ელი იქ­ნე­ბო­და ცხოვ­რე­ბის უც­ვლე­ლი სი­ტუ­აცი­ებ­ის 
მუდ­მი­ვი ცვლა. სა­მარ­თლი­ან­ობა ას­ევე მო­ითხოვს უწყვე­ტო­ბას, ერ­თგვა­როვ­ნე­ბას, 
უნ­ივ­ერ­სა­ლუ­რო­ბას, გან­ზო­გა­დე­ბის უნ­არს. ამ­იტ­ომ, გა­გე­ბა უნ­და ეხ­ებ­ოდ­ეს არა 
მხო­ლოდ კონ­კრე­ტულ ცალ­კე­ულ შემ­თხვე­ვას, არ­ამ­ედ უფ­რო ფარ­თო სივ­რცულ 
და დრო­ულ ურ­თი­ერ­თკავ­შირს, უპ­ირ­ვე­ლეს ყოვ­ლი­სა, უახ­ლო­ეს წარ­სულ­სა და 
მო­სა­ლოდ­ნელ მო­მა­ვალს. მხო­ლოდ ამ­ის შემ­დეგ მი­იღ­წე­ვა მი­ზა­ნი, რო­მელ­საც შე­
იძ­ლე­ბა ეწ­ოდ­ოს „სა­მარ­თლი­ანი“: წარ­მო­იქ­მნე­ბა სო­ცი­ალ­ური ფა­სე­ულ­ობა, რო­მე­
ლიც ქმნის ჰარ­მო­ნი­ულ მთლი­ან­ობ­ას სხვა და­კავ­ში­რე­ბულ სო­ცი­ალ­ურ ფა­სე­ულ­
ობ­ებ­თან (სა­ერ­თო სი­კე­თე, სა­მარ­თლებ­რი­ვი გან­საზღვრუ­ლო­ბა).

მეტ-ნაკ­ლე­ბად დი­დი სო­ცი­ალ­ური მთლი­ან­ობ­ის (თე­მი, დი­დი ას­ოცი­აცი­
ები) ას­ეთი ყოვ­ლის­მომ­ცვე­ლი გან­ხილ­ვა ამ­ავ­დრო­ულ­ად შე­საძ­ლე­ბელს ხდის ამ 
მთლი­ან­ობ­აში ნე­ბის­მი­ერი ხარ­ვე­ზი­სა და შეც­დო­მის კომ­პენ­სი­რე­ბას, რა­საც ვერ 
შეძ­ლებ­და ცალ­კე­ული შემ­თხვე­ვის წმინ­და ინ­დი­ვი­დუ­ალ­ური გან­ხილ­ვა. ამ­ით 
აიხ­სნე­ბა თა­ვი­სე­ბუ­რი დაკ­ვირ­ვე­ბა, რო­მე­ლიც ზოგ­ჯერ გვხვდე­ბა, მაგ­რამ კარ­გად 
არ არ­ის გან­მარ­ტე­ბუ­ლი, რომ სა­ხელ­მწი­ფო კა­ნო­ნი შე­იძ­ლე­ბა იყ­ოს ხარ­ვე­ზი­ანი, 
მაგ­რამ მო­სა­მარ­თლემ შე­იძ­ლე­ბა მა­ინც მი­აღ­წი­ოს სა­მარ­თლი­ან შე­დეგს; ის აღ­
მოფხვრის ხარ­ვეზს აღ­ნიშ­ნუ­ლი უფ­რო დი­დი მთლი­ან­ობ­ის ფარ­გლებ­ში ან ჩა­ან­აც­
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ვლებს მას მთლი­ან­ობ­აში შე­თა­ვა­ზე­ბუ­ლი და­დე­ბი­თი ფა­სე­ულ­ობ­ით. ამ­იტ­ომ, გა­
სა­გე­ბია, თუ რო­გორ შე­იძ­ლე­ბა პა­რა­დოქ­სუ­ლად ამ­ის გა­მო­ხატ­ვა: რაც არ შე­უძ­ლია 
კა­ნონ­მდე­ბელს თა­ვი­სი ყოვ­ლის­მომ­ცვე­ლი ცოდ­ნი­თა და უფ­რო სრულ­ყო­ფი­ლი 
დამ­ხმა­რე სა­შუ­ალ­ებ­ებ­ით, ახ­ერ­ხებს ცალ­კე­ული პა­ტა­რა მო­ხე­ლე; დი­დი კა­ნო­ნი 
შე­იც­ავს უს­ამ­არ­თლო­ბას, ხო­ლო ამ კა­ნო­ნის შე­სა­ბა­მი­სი გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბა შე­იძ­ლე­
ბა (და უნ­და) იყ­ოს სა­მარ­თლი­ანი. ცუ­დი მო­სა­მარ­თლეა ის, ვინც, თით­ქოს­და, ბო­
დიშს უხ­დის მხა­რე­ებს, რომ სხვა გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბას ვერ მი­იღ­ებს, რად­გან კა­ნო­
ნე­ბი ხარ­ვე­ზი­ანია. კარგ მო­სა­მარ­თლეს გა­მო­აქ­ვს სა­მარ­თლი­ანი გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბა, 
ცუ­დი კა­ნო­ნის მი­უხ­ედ­ავ­ად. ამ­ავ­დრო­ულ­ად, კარ­გი მო­სა­მარ­თლე აღ­წევს კი­დევ 
უფ­რო მა­ღალ სი­კე­თეს: ნორ­მა, რო­მელ­საც მი­სი გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბა ეყ­რდნო­ბა, სა­მა­
გა­ლი­თო ხდე­ბა მო­მა­ვა­ლი სა­სა­მარ­თლო პრაქ­ტი­კის­თვის, გან­ზო­გა­დე­ბის უნ­არ­ის 
გა­მო, ხდე­ბა პრე­ცე­დენ­ტი მო­მა­ვა­ლი საქ­მე­ებ­ის­თვის და ამ­გვა­რად გა­მო­რიცხავს ამ 
ცუდ კა­ნონს პრაქ­ტი­კულ შე­დეგ­ში. არ­ას­ამ­არ­თლებ­რი­ვი შე­იძ­ლე­ბა იყ­ოს აუც­ილ­
ებ­ლად სქე­მა­ტუ­რი კა­ნო­ნე­ბი; მარ­თე­ბუ­ლი და სა­მარ­თლი­ანი უნ­და იყ­ოს კონ­კრე­
ტუ­ლი გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბა, რად­გან ის (მი­სი ტენ­დენ­ცი­ის მი­ხედ­ვით) უშუ­ალო გავ­
ლე­ნას ახ­დენს ცხოვ­რე­ბა­ზე და გარ­დაქ­მნის ცხოვ­რე­ბი­სე­ულ სი­ტუ­აცი­ას. რა თქმა 
უნ­და, კონ­კრე­ტულ გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბებ­საც აქ­ვს ხარ­ვე­ზე­ბი, სრუ­ლი­ად გან­სხვა­
ვე­ბუ­ლი ხარ­ვე­ზე­ბი: ყვე­ლა­ფე­რი ად­ამი­ან­ის შე­მოქ­მე­დე­ბაა; ამ მი­მარ­თე­ბით, ყო­
ვე­ლი გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბა ხარ­ვე­ზი­ანია, სა­მარ­თლი­ან­ობა კი მხო­ლოდ მა­რე­გუ­ლი­
რე­ბე­ლი იდეაა, აბ­სო­ლუ­ტუ­რი ფა­სე­ულ­ობა, რო­მე­ლიც მუდ­მი­ვად მი­უღ­წე­ვე­ლია. 
ამ ზე­მოხ­სე­ნე­ბულ კონ­ტექ­სტში მხო­ლოდ უნ­და აღ­ინ­იშ­ნოს, რომ აბ­სტრაქ­ტუ­ლი 
ნორ­მე­ბი შე­იძ­ლე­ბა იყ­ოს უმ­არ­თე­ბუ­ლო, ხო­ლო მო­სა­მარ­თლემ, რო­მე­ლიც ვალ­დე­
ბუ­ლია და­იც­ვას ის­ინი, შე­იძ­ლე­ბა მი­იღ­ოს და­მაკ­მა­ყო­ფი­ლე­ბე­ლი გა­დაწყვე­ტი­ლე­
ბა, სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის იდე­ის დახ­მა­რე­ბით, სა­ერ­თო სი­კე­თის შე­სა­ბა­მი­სად. ეს მო­
ითხოვს სო­ცი­ალ­ური მთლი­ან­ობ­ის მომ­წი­ფე­ბულ, ყოვ­ლის­მომ­ცველ გა­გე­ბას.

ამ მთლი­ან­ობ­ის გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბით, სა­მარ­თლი­ან­ად შე­იძ­ლე­ბა შე­ვა­ფა­სოთ რთუ­
ლი ობი­ექ­ტე­ბი, რო­მელ­თა სრუ­ლი­ად მომ­წი­ფე­ბუ­ლი ცოდ­ნა პრო­ფე­სი­ონ­ალ­ის ძა­
ლებს აღ­ემ­ატ­ება. დი­დი სა­მეც­ნი­ერო ნაშ­რო­მიც კი სა­მარ­თლი­ან­ად უნ­და შე­ფას­დეს 
კრი­ტი­კი­სას, მა­ში­ნაც კი, თუ კრი­ტი­კოსს არ შე­უძ­ლია მი­სი სრუ­ლად შე­ფა­სე­ბა, 
მეც­ნი­ერ­ული თვალ­საზ­რი­სით; იგ­ივე შე­ინ­იშ­ნე­ბა მა­ღა­ლი ხე­ლოვ­ნე­ბის ნი­მუ­შებ­
თან და­კავ­ში­რე­ბით. აქ კრი­ტი­კო­სი შე­და­რე­ბის­თვის ეყ­რდნო­ბა სხვა მო­ნა­თე­სა­ვე 
ნაშ­რო­მებს და შემ­დეგ მას შე­უძ­ლია ნაშ­რო­მე­ბის ფა­სე­ულ­ობ­ითი ში­ნა­არ­სის აწ­ონ-
და­წო­ნა ერ­თმა­ნეთ­თან მი­მარ­თე­ბით, აღი­არ­ებს რა, რომ ერთ ნაშ­რომს მე­ორ­ეზე მა­
ღა­ლი ფა­სე­ულ­ობ­ითი ში­ნა­არ­სი აქ­ვს. იზ­ოლ­ირ­ებ­ული შე­ფა­სე­ბა შე­უძ­ლე­ბე­ლი ან, 
სულ მცი­რე, უკ­იდ­ურ­ეს­ად რთუ­ლი იქ­ნე­ბო­და, ვი­ნა­იდ­ან ამ­ჟა­მად რე­ალ­ური ფა­სე­
ულ­ობ­ებ­ის გა­ზომ­ვა სრუ­ლი­ად შე­უძ­ლე­ბე­ლია; საკ­მა­რი­სია გა­ვიხ­სე­ნოთ ახ­ალი გა­
მო­გო­ნე­ბე­ბი და აღ­მო­ჩე­ნე­ბი ან ხე­ლოვ­ნე­ბის სრუ­ლი­ად ახ­ალი მი­მარ­თუ­ლე­ბე­ბის 
გა­ჩე­ნა (ატ­ონ­ალ­ური ან 12-ტო­ნა­ლუ­რი მუ­სი­კა), რო­მელ­თა პერ­სპექ­ტი­ულ­ობ­ის შე­
ფა­სე­ბა შე­უძ­ლე­ბე­ლია. სა­მარ­თლი­ანი კრი­ტი­კო­სი გო­ნივ­რუ­ლად შე­იკ­ავ­ებს თავს 
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ძი­რი­თა­დი პუნ­ქტის შე­სა­ხებ სა­კუ­თა­რი აზ­რის გა­მოთ­ქმის­გან და შე­მო­იფ­არ­გლე­ბა 
ცნო­ბილ და გავ­რცე­ლე­ბულ ნაშ­რო­მებ­თან შე­და­რე­ბით, წარ­მო­აჩ­ენს რა გა­დახ­რებს 
და ხაზს უს­ვამს სი­ახ­ლეს. შემ­დეგ ის „იაზ­რებს“ თა­ვის ობი­ექ­ტს სხვა ნა­წარ­მო­ებ­
ებ­თან მი­მარ­თე­ბით, ანუ უფ­რო დი­დი მთლი­ან­ობ­ის ფარ­გლებ­ში და შე­უძ­ლია ამ 
მი­მარ­თე­ბით სა­მარ­თლი­ანი გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბის გა­მო­ტა­ნა. სა­მარ­თლი­ანი თვით­
კრი­ტი­კის ძი­რი­თა­დად შე­უმ­ჩნე­ვე­ლი შე­საძ­ლებ­ლო­ბის­თვის იხ. თა­ვის 3 a. E. (შე­
ნიშ­ვნა 1, Del Vecchio).

თუ რამ­დე­ნად რთუ­ლია სა­მარ­თლი­ანი მეც­ნი­ერ­ული კრი­ტი­კა, სხვა ას­პექ­ტში 
შე­იძ­ლე­ბა გან­ვი­ხი­ლოთ. უპ­ირ­ვე­ლეს ყოვ­ლი­სა, კრი­ტი­კო­სი უნ­და ეს­წრა­ფო­დეს 
სა­მარ­თლი­ან­ობ­ას ავ­ტორ­თან, მის ზრახ­ვებ­თან და შე­საძ­ლებ­ლო­ბებ­თან მი­მარ­
თე­ბით; ის­ევე რო­გორც ხე­ლოვ­ნე­ბა­ში, მარ­თე­ბუ­ლია მხო­ლოდ იმ­ან­ენ­ტუ­რი, არ­
ატ­რან­სცენ­დენ­ტუ­რი კრი­ტი­კა. არ შე­იძ­ლე­ბა ავ­ტო­რის გა­კიცხვა, რომ მან ეს ამ­ოც­
ანა და­ის­ახა და არა სხვა, რომ­ლის და­სახ­ვაც მას არ სურ­და ან არ შე­ეძ­ლო, რომ 
მან და­წე­რა სიმ­ფო­ნია და არა ოპ­ერა, რომ მან და­წე­რა კა­ნო­ნის კო­მენ­ტა­რი და 
არა იურ­იდი­ული სის­ტე­მა, რომ მან ფსი­ქო­ლო­გი­ურ­ად გა­ნი­ხი­ლა სო­ცი­ალ­ური 
ცხოვ­რე­ბის ობი­ექ­ტი და არა სო­ცი­ოლ­ოგი­ურ­ად, რომ მან გა­ნი­ხი­ლა თა­ვი­სი თე­
მა შეზღუ­დუ­ლად, მაგ­რამ უფ­რო სა­ფუძ­ვლი­ან­ად და, პი­რი­ქით, არ გა­აფ­არ­თო­ვა 
ის და არ წარ­მო­ად­გი­ნა მხო­ლოდ მი­სი ძი­რი­თა­დი მა­ხა­სი­ათ­ებ­ლე­ბი ყვე­ლა მი­მარ­
თუ­ლე­ბით. ეს ყვე­ლა­ფე­რი დღე­სა­ვით ნა­თე­ლი უნ­და იყ­ოს; და მა­ინც, სე­რი­ოზ­ულ 
და (იშ­ვი­ათ­ად) კე­თილ­გან­წყო­ბილ კრი­ტი­კო­სებს შო­რის შე­იძ­ლე­ბა და­ვაკ­ვირ­დეთ 
სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის ამ ელ­ემ­ენ­ტა­რუ­ლი იმ­პე­რა­ტი­ული ნორ­მე­ბის დარ­ღვე­ვას; უც­
ნო­ბია, ის­ინი ასე პი­რა­დი ინ­ტე­რე­სე­ბი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე მოქ­მე­დე­ბენ თუ გა­და­მე­
ტე­ბუ­ლი მნიშ­ვნე­ლოვ­ნე­ბი­დან. გა­სათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბე­ლია აგ­რეთ­ვე ის გარ­და­უვ­ალი 
პი­რო­ბე­ბი, რომ­ლებ­შიც შე­იქ­მნა ნა­წარ­მო­ები; ამ (ბუ­ნებ­რი­ვი და ფსი­ქო-სო­ცი­ოლ­
ოგი­ური) წი­ნა­პი­რო­ბე­ბის შე­სა­ხებ მე ვი­სა­უბ­რე ნაშ­რომ­ში: Persönlichkeit und Werk 
1931 (Arch. f. Rechts- und Wirtschaftsphilosophie Bd. 23/4). სა­მარ­თლი­ან­ობა ას­ევე 
მო­ითხოვს იმ მძი­მე პი­რო­ბე­ბის გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბას, რომ­ლებ­შიც ავ­ტო­რი იძ­ულ­ე­
ბ­ული გახ­და შე­ექ­მნა შე­მოქ­მე­დე­ბა ომ­ისა და ომ­ის შემ­დგომ პე­რი­ოდ­ში; და მა­ინც, 
ისე ხში­რად შე­იძ­ლე­ბა მო­ვის­მი­ნოთ საყ­ვე­დუ­რი, რომ ის არ გა­ეც­ნო მნიშ­ვნე­ლო­ვან 
უცხო­ურ ლი­ტე­რა­ტუ­რას ან უკ­ან­ას­კნელ გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბებს, მა­ში­ნაც კი, თუ ეს 
მა­სა­ლე­ბი სრუ­ლი­ად მი­უწ­ვდო­მე­ლი იყო ნაშ­რო­მის და­მუ­შა­ვე­ბი­სას, რაც კრი­ტი­
კოს­მა იც­ოდა ან უნ­და სცოდ­ნო­და. ნაც­ვლად ამ­ისა, უპ­რი­ანი იქ­ნე­ბო­და ავ­ტო­რის 
შე­ქე­ბა, რომ ის რთულ დროს ავ­ით­არ­ებ­და გერ­მა­ნულ მეც­ნი­ერ­ებ­ას, თუმ­ცა მცი­
რე­დად, მაგ­რამ ხელს უწყობ­და და აგ­რძე­ლებ­და მას ისე, რაც აშ­კა­რად ვერ შეძ­ლეს 
ან არ სურ­დათ სხვებს. თუმ­ცა აქ ცხა­დი ხდე­ბა, რომ ჭეშ­მა­რი­ტად სა­მარ­თლი­ანი 
კრი­ტი­კა უნ­და იყ­ოს არა მხო­ლოდ სუ­ბი­ექ­ტურ-იმ­ან­ენ­ტუ­რი, არ­ამ­ედ ობი­ექ­ტურ-
ტრან­სცენ­დენ­ტუ­რიც; რად­გან, სა­ბო­ლოო ჯამ­ში, შე­სა­ფა­სე­ბე­ლია, თუ რას მო­უტ­ანს 
ან რა შე­იძ­ლე­ბა მო­უტ­ან­ოს ნაშ­რომ­მა კულ­ტუ­რის შე­სა­ბა­მის სფე­როს, მა­ში­ნაც კი, 
თუ ფაქ­ტობ­რი­ვი შე­ფა­სე­ბა ჯერ კი­დევ არ არ­ის. თუმ­ცა ამ ჩარ­ჩო­ში, რო­გორც ზე­
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მოთ აღ­ვნიშ­ნეთ, უწყვე­ტო­ბის, ერ­თგვა­როვ­ნე­ბი­სა და ზო­გა­დი სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის 
შე­სა­ნარ­ჩუ­ნებ­ლად, სხვა და­კავ­ში­რე­ბუ­ლი ნაშ­რო­მე­ბიც ას­ევე უნ­და შე­ფას­დეს შე­
და­რე­ბის­თვის, რა­თა ერ­თი შე­ფა­სე­ბა არ იყ­ოს ზედ­მე­ტად მკაც­რი, სხვა შე­ფა­სე­ბე­ბი 
– ზედ­მე­ტად რბი­ლი.

ეს სა­მარ­თლი­ანი მას­წავ­ლე­ბე­ლი, რო­მელ­მაც უნ­და შე­აფ­ას­ოს 30 საკ­ლა­სო ნაშ­რო­
მი, ჯერ მი­ზან­მი­მარ­თუ­ლად კითხუ­ლობს 5 ნაშ­რომს, რა­თა დად­გინ­დეს დო­ნე, სა­
ვა­რა­უდო სა­შუ­ალო დო­ნე და მხო­ლოდ ამ­ის შემ­დეგ ან­იჭ­ებს ნი­შანს თი­თოეულ 
ცალ­კე­ულ ნაშ­რომს და ად­არ­ებს ამ რიცხვებს ერ­თმა­ნეთს თი­თოეული ნაშ­რო­მის 
ღი­რე­ბუ­ლე­ბის შე­სა­ბა­მი­სად. ცუ­დი (და უს­ამ­არ­თლო) მას­წავ­ლე­ბე­ლი, საკ­მა­ოდ 
მო­ხერ­ხე­ბუ­ლად აფ­ას­ებს პირ­ველ წა­კითხულ ნაშ­რომს, შე­საძ­ლოა იდე­ალ­ური ტი­
პის მი­ხედ­ვით, რო­მე­ლიც მას მხედ­ვე­ლო­ბა­ში აქ­ვს, ან ინ­დი­ვი­დუ­ალ­ური მი­ნი­მა­
ლუ­რი მოთხოვ­ნე­ბის კონ­ცეფ­ცი­ის მი­ხედ­ვით, ხო­ლო შემ­დეგ და­უყ­ოვ­ნებ­ლივ გან­
საზღვრავს ნი­შანს მე­ორე ნაშ­რო­მის­თვის, პირ­ველ­თან შე­და­რე­ბით და ალ­ბათ მხო­
ლოდ მე­ხუ­თე ნაშ­რო­მის წა­კითხვის შემ­დეგ ამ­ჩნევს, რომ მან ან ძა­ლი­ან მკაც­რად, 
ან ზედ­მე­ტად რბი­ლად შე­აფ­ასა, თუმ­ცა, არ ცვლის პირ­ვე­ლი რამ­დე­ნი­მე ნაშ­რო­მის 
ნიშ­ნებს. უს­ამ­არ­თლო შე­დე­გი არ­ის სხვა სტან­დარ­ტე­ბით შე­ფა­სე­ბა; შე­საძ­ლოა მრა­
ვალ­ჯე­რა­დი ცვლი­ლე­ბაც კი მოხ­დეს გას­წო­რე­ბის დროს. მი­ზე­ზი, რო­გორც წე­სი, 
არ­ის მო­სა­ხერ­ხებ­ლო­ბა: მას­წავ­ლე­ბე­ლი ჩქა­რობს და ამ­იტ­ომ არ სურს ნაშ­რო­მე­ბის 
პირ­ვე­ლი ნა­წი­ლის ორ­ჯერ წა­კითხვა, რო­გორც ეს აუც­ილ­ებ­ელია დო­ნის და­სად­
გე­ნად.

ცხოვ­რე­ბი­სა და იმ ად­ამი­ან­ებ­ის ქმე­დე­ბე­ბის უს­ამ­არ­თლო­ბის კი­დევ უფ­რო მე­ტი 
თვალ­სა­ჩი­ნო­ებ­ის­თვის, რომ­ლებ­საც ხში­რად არ აქ­ვთ სა­უკ­ეთ­ესო შე­საძ­ლებ­ლო­ბე­
ბი, უფ­რო ხში­რად კი – სა­უკ­ეთ­ესო ნე­ბა, შე­ვე­ხე­ბით კი­დევ რამ­დე­ნი­მე შე­საძ­ლებ­
ლო­ბას და შემ­თხვე­ვას, რო­მე­ლიც სა­ერ­თო ინ­ტე­რესს იწ­ვევს.

სამ­წუ­ხა­როდ, უს­ამ­არ­თლო გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბე­ბის მი­ღე­ბის ერთ-ერ­თი მთა­ვა­რი 
სფე­რო სა­სა­მარ­თლო სის­ტე­მაა: ყვე­ლა მო­სა­მარ­თლემ, გან­სა­კუთ­რე­ბით კი სა­უკ­ე­
თ­ესო­ებ­მა, ძა­ლი­ან კარ­გად იცი­ან, რამ­დე­ნი მათ მი­ერ მა­თი ცოდ­ნი­სა და სინ­დი­სის 
შე­სა­ბა­მი­სად მი­ღე­ბუ­ლი გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბა ვერ გა­უძ­ლებს სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის კრი­
ტი­კას და რომ სა­აპ­ელ­აციო სა­სა­მარ­თლო­ებს არ შე­უძ­ლი­ათ ზი­ან­ის გა­მოს­წო­რე­ბა. 
ომ­ამ­დე­ლი პე­რი­ოდ­ის სის­ხლის სა­მარ­თლის საქ­მე­ებ­ში დაც­ვის მხა­რის ად­ვო­კა­
ტე­ბის მდი­და­რი პრაქ­ტი­კის კრე­ბუ­ლი მო­ცე­მუ­ლია ორი პა­ტივ­ცე­მუ­ლი ყო­ფი­ლი 
ად­ვო­კა­ტის, მამ­რო­თი­სა და ალ­სბერ­გის მი­ერ. შდრ. ქვე­მოთ II 4, 5, 15, აგ­რეთ­ვე, 
ზე­მოთ I 7.  

ხში­რად შე­იძ­ლე­ბა და­დას­ტურ­დეს ის­ტო­რი­კო­სე­ბის უს­ამ­არ­თლო­ბა, რომ­ლე­ბიც 
ამ­აყ­ობ­ენ „ფაქ­ტე­ბის მკაც­რად ობი­ექ­ტუ­რი წარ­მოდ­გე­ნით“ და აცხა­დე­ბენ, რომ 
აღ­ემ­ატ­ები­ან სუ­ბი­ექ­ტურ შე­ფა­სე­ბებს. ასე, მა­გა­ლი­თად, რან­კეს თქმით, ალ­ბათ 
ყვე­ლა­ზე მნიშ­ვნე­ლო­ვა­ნი გერ­მა­ნე­ლი მმარ­თვე­ლი, იმ­პე­რა­ტო­რი ფრიდ­რიხ II, 
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სამ­ხრეთ იტ­ალი­ური სა­მა­გა­ლი­თო სა­ხელ­მწი­ფოს შემ­ქმნე­ლი და პირ­ვე­ლი თა­
ნა­მედ­რო­ვე ად­ამი­ანი, ოდ­ეს­ღაც აღ­იქ­მე­ბო­და გერ­მა­ნი­ის იმ­პე­რი­ის მე­საფ­ლა­ვედ, 
რად­გან თავს იტ­ალი­ელ­ად გრძნობ­და, გერ­მა­ნია მი­წე­ბის მმარ­თვე­ლებს და­უ­
ტ­ოვა, რი­თაც სა­ფუძ­ვე­ლი ჩა­უყ­არა პარ­ტი­კუ­ლა­რიზ­მს და და­აგ­ვი­ანა ორი­ენ­ტა­ცია 
აღ­მო­სავ­ლე­თის­კენ. ეს შე­ფა­სე­ბა გან­სა­კუთ­რე­ბით უს­ამ­არ­თლოა, რად­გან სამ­ხრე­
თით, ხმელ­თა­შუა ზღვის­კენ, რო­გორც იმ­დრო­ინ­დე­ლი მსოფ­ლი­ოს მთა­ვა­რი არ­
ტე­რი­ის­კენ გა­და­ად­გი­ლე­ბის ტენ­დენ­ცია, სი­ცი­ლი­აზე ნორ­მა­ნუ­ლი მემ­კვიდ­რე­
ობ­ის მარ­თვა და ძლე­ვა­მო­სილ პა­პებ­თან ტო­ლე­რან­ტუ­ლი სა­გა­რეო ურ­თი­ერ­თო­ბა 
უნ­და ყო­ფი­ლი­ყო გერ­მა­ნე­ლი მმარ­თვე­ლე­ბის მთა­ვა­რი საზ­რუ­ნა­ვი5. მაქს ვე­ბე­რი, 
რო­მე­ლიც თა­ვის იდე­ალს ხე­დავს ობი­ექ­ტურ, ყოვ­ლის­მომ­ცველ, „ფა­სე­ულ­ობ­ის­
გან თა­ვი­სუ­ფალ“ მეც­ნი­ერ­ებ­აში, მი­დის ის­ეთ გა­უგ­ებ­არ ცალ­მხრივ მი­ზე­ზობ­რივ 
გან­სჯამ­დე, რო­გო­რიც არ­ის კალ­ვი­ნიზ­მის მნიშ­ვნე­ლო­ბა და­სავ­ლუ­რი სა­ხელ­მწი­
ფო­ებ­ის პო­ლი­ტი­კუ­რი აღ­ზე­ვე­ბის­თვის, მა­შინ, რო­ცა ძი­რი­თა­დი მი­ზე­ზე­ბი იყო 
მა­თი გე­ოგ­რა­ფი­ული მდე­ბა­რე­ობა ოკე­ან­ეს­თან და მა­თი ეკ­ონ­ომ­იკ­ური ექ­სპან­სია 
საზღვაო ძა­ლად. ცენ­ტრა­ლუ­რი ევ­რო­პის დი­დი კულ­ტუ­რე­ბის ურ­თი­ერ­თო­ბა ვე­
ბე­რის მი­ერ ხაზ­გას­მულ ლუ­თე­რა­ნულ აღ­მსა­რებ­ლო­ბას­თან ას­ევე ძა­ლი­ან სუს­ტია; 
ამ­ის წი­ნა­აღ­მდეგ უკ­ვე სა­უბ­რობს კა­თო­ლი­კუ­რი ავ­სტრი­ის, ას­ევე იტ­ალი­ისა და 
ეს­პა­ნე­თის მა­ღა­ლი კულ­ტუ­რა. აშ­კა­რა არ­ას­წო­რი გან­სჯა, რო­მე­ლიც არ აკ­მა­ყო­ფი­
ლებს არც სა­მარ­თლი­ან­ობ­ას და არც მის წი­ნა­პი­რო­ბას, სი­მარ­თლეს, ხში­რად ხდე­ბა 
მა­შინ, რო­დე­საც ის­ტო­რი­კო­სი, გა­ხა­რე­ბუ­ლი აღ­მო­ჩე­ნით, ხაზს უს­ვამს მხო­ლოდ 
ერთ, აქ­ამ­დე უგ­ულ­ებ­ელ­ყო­ფილ მი­ზე­ზობ­რივ კავ­შირს, მა­შინ, რო­ცა ბევ­რია და 
ის­ინი გან­სხვა­ვე­ბუ­ლი სიძ­ლი­ერ­ისა და მნიშ­ვნე­ლო­ბი­საა. ძნე­ლად გა­სა­გე­ბია, რო­
ცა აქ­ებ­ენ სა­მარ­თლის ის­ტო­რი­კო­სის, ჰა­ინ­რიხ ბრუ­ნე­რის აღ­მო­ჩე­ნას, რომ გერ­მა­
ნუ­ლი ფე­ოდ­ალ­ური სის­ტე­მა შე­იძ­ლე­ბა აიხ­სნას, რო­გორც დაც­ვა არ­აბ­ული კა­ვა­
ლე­რი­ის­გან. ის­ტო­რი­კო­სი­სა და სო­ცი­ოლ­ოგ­ის მი­ზე­ზობ­რივ­მა აზ­როვ­ნე­ბამ უნ­და 
გა­არ­კვი­ოს და ამ­ოწ­ურ­ოს ყვე­ლა მი­ზე­ზი, ამ მი­ზე­ზე­ბის კავ­ში­რე­ბი და გრა­და­ცი­
ები; მაგ­რამ ეს ხში­რად არ ხდე­ბა და შე­დე­გი არ­ის არ­ას­წო­რი შე­ფა­სე­ბა, რად­გა­ნაც 
ვერ კმა­ყო­ფილ­დე­ბა ყვე­ლა წი­ნა­პი­რო­ბა. ცალ­მხრი­ვი იყო ჰუ­გო გრო­ცი­უს­ის თა­
ნა­მედ­რო­ვე სა­ერ­თა­შო­რი­სო სა­მარ­თლის მა­მად გან­დი­დე­ბა; მაგ­რამ ას­ევე შეც­დო­
მაა, რაც ახ­ლა ხდე­ბა (ფერ­დრო­სი, ვეგ­ნე­რი, შტად­ტმი­ულ­ერი და სხვე­ბი), მი­სი 
ღვაწ­ლის დაკ­ნი­ნე­ბა ეს­პა­ნუ­რი სქო­ლას­ტი­კის სა­სარ­გებ­ლოდ (ვი­ტო­რია, სუ­არ­ესი). 
ცალ­მხრი­ვი იყო ჩვე­ნი თა­ნა­მედ­რო­ვე ცი­ხე­ებ­ის სის­ტე­მის და­კავ­ში­რე­ბა მე-18 სა­
უკ­უნ­ის ჰო­ლან­დი­ური სას­ჯე­ლაღ­სრუ­ლე­ბის და­წე­სე­ბუ­ლე­ბებ­თან (რ. ფ. ჰი­პე­ლი), 
მა­შინ, რო­დე­საც ბელ­გი­ის, იტ­ალი­ისა და ჩრდი­ლო­ეთ ამ­ერ­იკ­ის და­წე­სე­ბუ­ლე­ბებ­
საც ჰქონ­დათ გავ­ლე­ნა.

თუმ­ცა, მა­ში­ნაც კი, თუ ის­ტო­რი­ული მი­ზე­ზე­ბი და ურ­თი­ერ­თკავ­ში­რე­ბი იდე­ა­
ლ­ურ­ად და ამ­ომ­წუ­რა­ვად არ­ის გან­საზღვრუ­ლი მთლი­ან­ობ­აში, ეს მა­ინც არ­აფ­ერს 

5.	 შდრ. ჩემი ნაშრომი: Wirklichkeit und Idealgestalt 1959 II.
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ამ­ბობს წარ­მოქ­მნის იურ­იდი­ულ მი­ზეზ­ზე, რად­გან ის­ტო­რი­ული იურ­ის­პრუ­დენ­
ცია ხში­რად გა­მომ­დი­ნა­რე­ობს ფაქ­ტე­ბის სრუ­ლი არ­ას­წო­რი შე­ფა­სე­ბი­დან. სა­მარ­
თლებ­რი­ვი ინ­სტი­ტუ­ტი და სა­მარ­თლებ­რი­ვი ნორ­მა იქ­მნე­ბა ან ნარ­ჩუნ­დე­ბა არა 
იმ­იტ­ომ, რომ ის­ინი ის­ტო­რი­ული გან­ვი­თა­რე­ბი­სა და აუც­ილ­ებ­ლო­ბის შე­დე­გია, 
არ­ამ­ედ იმ­იტ­ომ, რომ სა­ხელ­მწი­ფო ორ­გა­ნო­ებს მი­ზან­შე­წო­ნი­ლად და აუც­ილ­ებ­
ლად ეჩ­ვე­ნე­ბათ ინ­ტე­რე­სე­ბი­სა და სა­მარ­თლებ­რი­ვი მოთხოვ­ნი­ლე­ბე­ბის და­საკ­
მა­ყო­ფი­ლებ­ლად, აგ­რეთ­ვე, სა­ხელ­მწი­ფო ამ­ოც­ან­ებ­ის შე­სას­რუ­ლებ­ლად, სა­ერ­თო 
სი­კე­თი­სა და სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბით. ეჭ­ვგა­რე­შეა, ეს არ­ის ყვე­ლა­
ზე ცუ­დი, არ­ას­წო­რი გან­სჯა და სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის დარ­ღვე­ვა, თუ­კი სა­მარ­თლი­
ან­ობა არ იქ­ნე­ბა მი­ღე­ბუ­ლი რო­გორც სტან­დარ­ტი, არ­ამ­ედ ნაც­ვლად ამ­ისა (და 
არა მხო­ლოდ: სხვა­თა შო­რის) ხდე­ბა ის­ტო­რი­ული ფეს­ვე­ბის და მი­ზე­ზობ­რი­ვი 
ურ­თი­ერ­თ­კავ­ში­რე­ბის გა­მოკ­ვლე­ვა, რაც შე­იძ­ლე­ბა იყ­ოს სა­ნა­ქე­ბო ის­ტო­რი­ული 
ამ­ოც­ანა, მაგ­რამ არ შე­უძ­ლია სა­მარ­თლებ­რი­ვი მი­ზე­ზი­სა და სა­მარ­თლებ­რი­ვი 
ფუნ­ქცი­ის გა­მოვ­ლე­ნა. სა­ვი­ნის სა­მარ­თლის ის­ტო­რი­ული სკო­ლა სა­ერ­თოდ არ 
ცნობ­და ამ გან­სხვა­ვე­ბას ორ მი­მარ­თუ­ლე­ბას შო­რის და, შე­სა­ბა­მი­სად, წარ­მოშ­ვა 
არ­ას­წო­რი გან­სჯი­სა და უს­ამ­არ­თლო­ბის აშ­კა­რად შე­სამ­ჩნე­ვი ოდ­ენ­ობა. სა­ვი­ნის 
ის­ტო­რი­ული სა­მარ­თალ­მცოდ­ნე­ობ­ის მი­ხედ­ვით, სა­მარ­თლის ჩა­მო­ყა­ლი­ბე­ბა­ში 
ვე­რას­დროს იქ­ნე­ბო­და ახ­ალი კა­ნო­ნე­ბი, ახ­ალი შე­მოქ­მე­დე­ბა, პროგ­რე­სი, მაგ­რამ 
ყო­ველ­თვის იქ­ნე­ბო­და მხო­ლოდ ჩვე­ულ­ებ­ითი სა­მარ­თლის გან­ვი­თა­რე­ბა; სა­ვი­ნი 
კა­ტე­გო­რი­ულ­ად უარ­ყოფ­და „კა­ნონ­მდებ­ლის პრო­ფე­სი­ას“. უნ­და მო­ვიყ­ვა­ნოთ ას­
ეთი არ­ას­წო­რი გან­სჯის კი­დევ ერ­თი მა­გა­ლი­თი, რო­მე­ლიც ახ­ლა­ხან იქ­ნა გან­ხი­
ლუ­ლი ამ კონ­ტექ­სტში6. გერ­მა­ნი­ის სა­მო­ქა­ლა­ქო კო­დექ­სი (§§ 932, 935) მკაც­რად 
უპ­ირ­ის­პი­რებს ერ­თმა­ნეთს და­კარ­გუ­ლი ქო­ნე­ბის მიკ­ვლე­ვას და მინ­დო­ბი­ლი ქო­
ნე­ბის კე­თილ­სინ­დი­სი­ერ შე­ძე­ნას. ის­ტო­რი­ცის­ტუ­ლი შე­ხე­დუ­ლე­ბის თა­ნახ­მად, ეს 
ან­ტი­თე­ზა ღრმად არ­ის ფეს­ვგად­გმუ­ლი გერ­მა­ნულ სა­მარ­თლებ­რივ ცნო­ბი­ერ­ებ­
აში და შე­მოწ­მე­ბა­დია და ექ­ვემ­დე­ბა­რე­ბა ახ­სნა-გან­მარ­ტე­ბას წყა­რო­ებ­ის მი­თი­თე­
ბით; ფაქ­ტობ­რი­ვად, მინ­დო­ბი­ლი საგ­ნე­ბის მიკ­ვლე­ვის შე­უძ­ლებ­ლო­ბა ეფ­უძ­ნე­
ბო­და საპ­რო­ცე­სო სა­მარ­თლის ხარ­ვეზს, ქო­ნებ­რი­ვი სარ­ჩე­ლის არ­არ­სე­ბო­ბას, რო­
მე­ლიც არ ეფ­უძ­ნე­ბა სა­მარ­თალ­დარ­ღვე­ვას. პრინ­ციპ­ში, ჩვენ კე­თილ­სინ­დი­სი­ერი 
შე­ძე­ნის დაც­ვას ვხსნით სა­მარ­თლებ­რი­ვი გან­საზღვრუ­ლო­ბის იმ­პე­რა­ტი­ვი­დან და 
მოძ­რა­ობ­ის აუც­ილ­ებ­ლო­ბი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე, მაგ­რამ სა­მარ­თლი­ან­ობა მო­ითხოვს 
გა­მო­ნაკ­ლისს მო­პა­რუ­ლი საგ­ნე­ბის შემ­თხვე­ვა­ში და ა.შ.; და ამ მო­საზ­რე­ბებს აკ­
მა­ყო­ფი­ლებს ძვე­ლი გერ­მა­ნუ­ლი სა­მარ­თლის ან­ტი­თე­ზა, რო­მე­ლიც ამ­იტ­ომ არ­ის 
მი­ღე­ბუ­ლი და გა­თა­ნა­მედ­რო­ვე­ბუ­ლი. ეს არ­ის რა­ცი­ონ­ალ­ური,  ფუნ­ქცი­ური, იურ­
ი­­­­დ­ი­ული ახ­სნა მა­შინ, რო­ცა ის­ტო­რი­ული გან­მარ­ტე­ბა მოგ­ვა­გო­ნებს სიტყვ­ე­ბის 
ცნო­ბ­ილ ფი­ლო­ლო­გი­ურ გან­მარ­ტე­ბას, რო­მე­ლიც, მა­გა­ლი­თად, მი­უთ­ით­ებს, თუ 
სა­იდ­ან შე­იძ­ლე­ბო­და გო­ეთ­ეს ეს­ეს­ხე­ბი­ნა ფა­უს­ტის ზო­გი­ერ­თი სიტყვა და ფრა­ზა.

6.	 Heinrich Mitteis (München), Historismus und Rechtsgeschichte, in: Fest für Erich Kaufmann, 1950 S. 265.
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მო­გეხ­სე­ნე­ბათ, კულ­ტუ­რის დი­დი და უდ­იდ­ესი შე­მოქ­მე­დე­ბა რე­ლი­გი­ისა და ზნე­
ობ­ის, ხე­ლოვ­ნე­ბი­სა და მეც­ნი­ერ­ებ­ის სფე­რო­ში სე­რი­ოზ­ულ და უს­ერი­ოზ­ულ­ეს 
არ­ას­წორ გან­სჯას ექ­ვემ­დე­ბა­რე­ბო­და. მო­წა­მე­ები იღ­უპ­ები­ან ჯვარ­ზე ან ცეცხლში, 
თა­ვი­ან­თი რწმე­ნის გა­მო. სულ­გრძე­ლი ზნე­ობ­რი­ვი საქ­მე­ები არ­ას­წო­რად ფას­დე­
ბა, რად­გან წმინ­და კე­თილ­სინ­დი­სი­ერ­ებ­ას მი­უჩ­ვე­ვე­ლი ად­ამი­ან­ები ყველ­გან 
ეგო­­იზ­მს გრძნო­ბენ. ხე­ლოვ­ნე­ბის მნიშ­ვნე­ლო­ვა­ნი ნი­მუ­შე­ბი თა­ვი­დან თით­ქმის 
ყო­ველ­თვის არ­ას­წო­რად ფას­დე­ბა ან უც­ნო­ბია. „მა­თეს ვნე­ბა­ნი“ ცნო­ბი­ლი გახ­და 
მხო­ლოდ მენ­დელ­სო­ნის წყა­ლო­ბით, მეცხრე სიმ­ფო­ნია – მხო­ლოდ ვაგ­ნე­რის წყა­
ლო­ბით. ვაგ­ნე­რი და ბრუკ­ნე­რი წლე­ბის მან­ძილ­ზე ელ­ოდ­ნენ პრე­მი­ერ­ას. ბი­ზეს 
„კარ­მე­ნი“ (1875 წელი), რო­მე­ლიც დღეს­დღე­ობ­ით ერთ-ერ­თი ყვე­ლა­ზე ხში­რად 
შეს­რუ­ლე­ბუ­ლი ოპ­ერაა და რომ­ლი­თაც ნიც­შე აღ­ფრთო­ვა­ნე­ბუ­ლი იყო, უარ­ყო­ფი­
ლი იქ­ნა შე­მოქ­მე­დის სი­ცოცხლე­ში. გრილ­პარ­ცე­რის დახ­ვე­წი­ლი კო­მე­დია „ვაი მას, 
ვინც იტყუ­ება“ (1840 წელი) იმ­დე­ნად სას­ტი­კად იქ­ნა უარ­ყო­ფი­ლი, რომ მძი­მედ 
შე­ურ­აცხყო­ფი­ლი პო­ეტი (1791-1872 წლებიი) მთლი­ან­ად ჩა­მო­შორ­და სა­ზო­გა­დო­
ებ­ას, ხო­ლო თა­ვი­სი შემ­დგო­მი ნა­წარ­მო­ებ­ები თა­ვად არ გა­მო­უცია. ის­ეთი ღია და 
თა­ნამ­გრძნო­ბი არ­სე­ბა, რო­გო­რიც გო­ეთე იყო, არ ამ­ჟღავ­ნებ­და გა­გე­ბას კლა­ის­ტი­სა 
და შუ­ბერ­ტის მი­მართ, ისე რომ ეს უკ­ან­ას­კნელ­ნი სა­სო­წარ­კვე­თი­ლე­ბამ­დე მი­იყ­ვა­
ნა პო­ეტ­ებ­ის მე­ფის უარ­მა. ნიც­შეს ბრწყინ­ვა­ლე პირ­ველ ნა­წარ­მო­ებს, „ტრა­გე­დი­ის 
და­ბა­დე­ბა მუ­სი­კის სუ­ლი­დან“ (1872 წელი), ამ­ბი­ცი­ური ფ. ვი­ლა­მო­ვიც-მი­ოლ­ენ­
დორ­ფი, წმინ­და ფი­ლო­ლო­გი­ური თვალ­საზ­რი­სით, ეს­თე­ტი­კი­სა და ში­ნა­არ­სის 
ყო­ველ­გვა­რი გა­გე­ბის გა­რე­შე, და­უპ­ირ­ის­პირ­და, რაც მოგ­ვი­ან­ებ­ით ოს­ტატ­მა მწა­
რედ აღი­არა თა­ვის მე­მუ­არ­ებ­ში (1928 წელი). გა­სა­გე­ბია, რომ ის­ეთი ნა­წარ­მო­ებ­
ები, რო­გო­რიც არ­ის „წმინ­და გო­ნე­ბის კრი­ტი­კა“, თავ­და­პირ­ვე­ლად (გო­ეთ­ეშ­იც კი) 
ნაკ­ლებ გა­გე­ბას იწ­ვევ­და. თუმ­ცა ძნე­ლია იმ­ის გა­გე­ბა, რომ კან­ტის ნაშ­რო­მი რე­ლი­
გი­ის შე­სა­ხებ (1794 წელი) და­ექ­ვემ­დე­ბა­რა სა­ხელ­მწი­ფო აკ­რძალ­ვას და რომ კე­ნიგ­
სბერ­გის პრო­ფე­სო­რებ­მა ნე­ბით მო­აწ­ერ­ეს ხე­ლი მთავ­რო­ბის სა­სურ­ველ უარს რე­
ლი­გი­ის შე­სა­ხებ კან­ტის შე­ხე­დუ­ლე­ბებ­ზე. მათ­თვის უფ­რო მნიშ­ვნე­ლო­ვა­ნი იყო, 
არ და­ეკ­არ­გათ თა­ნამ­დე­ბო­ბე­ბი, ვიდ­რე მხა­რი და­ეჭ­ირ­ათ 70 წლის კო­ლე­გის­თვის, 
რო­მელ­მაც მოგ­ვი­ან­ებ­ით მი­ატ­ოვა ლექ­ცი­ები.  მათ­თვის ეს უფ­რო მნიშ­ვნე­ლო­ვა­ნი 
იყო, ვიდ­რე ჭეშ­მა­რი­ტე­ბის, მო­რა­ლი­სა და სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის მხარ­და­ჭე­რა.

12. samarTlianoba, rogorc balansi 

kulturul sikeTeebs Soris

სა­მარ­თლი­ანი შე­ფა­სე­ბის­თვის ზოგ­ჯერ სა­ჭი­როა მრა­ვა­ლი კულ­ტუ­რუ­ლი ფა­სე­
ულ­ობ­ის შე­და­რე­ბა სხვა­დას­ხვა სფე­რო­დან და შემ­დეგ მა­თი აწ­ონა სა­ერ­თო სი­კე­
თის შე­სა­ბა­მი­სად. სა­ქონ­ლის გაგ­ზავ­ნი­სას გა­სათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბე­ლია, რომ სა­ნა­ოს­ნო 
გზა უფ­რო იაფია, ვიდ­რე სა­ავ­ტო­მო­ბი­ლო, ეს უკ­ან­ას­კნე­ლი კი რკი­ნიგ­ზა­ზე უფ­რო 
იაფია; ხო­ლო ახ­ლა სა­ჭი­როა კონ­კრე­ტუ­ლი გეგ­მის შე­მუ­შა­ვე­ბა გა­საგ­ზავ­ნად. მაგ­
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რამ ამ­ას შე­საძ­ლოა ხე­ლი შე­უშ­ალ­ოს უს­წრა­ფე­სი და უს­აფ­რთხო ტრან­სპორ­ტი­რე­
ბის სა­ჭი­რო­ებ­ამ; ამ­ის მი­ხედ­ვით, ბო­ლო ად­გილ­ზე იქ­ნე­ბა წყლის ტრან­სპორ­ტი, 
ხო­ლო უპ­ირ­ატ­ესი, ალ­ბათ, ავი­ატ­რან­სპორ­ტი, იმ პი­რო­ბით, რომ არ იქ­ნე­ბა მას­თან 
და­კავ­ში­რე­ბუ­ლი სხვა დაბ­რკო­ლე­ბე­ბი (მაგ., სივ­რცე, ჰა­ვა, ამ­ინ­დი, უს­აფ­რთხო­ება, 
ფა­სი). ნე­ბის­მი­ერი რა­ცი­ონ­ალ­ური ად­მი­ნის­ტრა­ცი­ული პრაქ­ტი­კა, ნე­ბის­მი­ერი 
გო­ნივ­რუ­ლი ეკ­ონ­ომ­იკა ეფ­უძ­ნე­ბა ას­ეთ მო­საზ­რე­ბებს. თუმ­ცა ახ­ლა ის­ევ ჩნდე­ბა 
ეჭ­ვე­ბი, ხომ არ აყ­ენ­ებს ზი­ანს ტრან­სპორ­ტის სა­ხელ­მწი­ფო სა­ხე­ობ­ას – სარ­კი­ნიგ­ზო 
ტრან­სპორ­ტს – უპ­ირ­ატ­ესი და­მო­კი­დე­ბუ­ლე­ბა სა­ავ­ტო­მო­ბი­ლო ტრან­სპორ­ტის მი­
მართ და შე­საძ­ლე­ბე­ლია თუ არა მი­სი ამ­ჟა­მინ­დე­ლი სა­ხით შე­ნარ­ჩუ­ნე­ბა სა­ავ­ტო­
მო­ბი­ლო ტრან­სპორ­ტის მზარ­დი რა­ოდ­ენ­ობ­ის გა­მო. ბო­ლო დროს ხში­რად ის­მის 
შე­ფა­სე­ბა, რომ სა­მარ­თლი­ან­ობა (ან სა­ერ­თო სი­კე­თე) მო­ითხოვს რკი­ნიგ­ზის მხარ­
და­ჭე­რას, რა­თა ის დარ­ჩეს პრო­დუქ­ტი­ული; თუ ახ­ლა შე­იზღუ­დე­ბა მა­ტა­რებ­ლე­
ბის მოძ­რა­ობა, რა­თა უზ­რუნ­ველ­ყო­ფი­ლი იქ­ნეს მა­თი რენ­ტა­ბე­ლუ­რო­ბა საგ­ზაო 
ტრან­სპორ­ტთან შე­და­რე­ბით, უფ­რო მე­ტი ად­ამი­ანი და სა­ქო­ნე­ლი გა­და­ვა საგ­ზაო 
ტრან­სპორ­ტზე (და შე­საძ­ლოა თვით­მფრი­ნავ­ზეც) ნაკ­ლე­ბი არ­ჩე­ვა­ნის, მგზავ­რო­
ბის ხან­გრძლი­ვო­ბის ან გა­და­ჭე­დი­ლო­ბის და სარ­კი­ნიგ­ზო ვა­გო­ნე­ბის უფ­რო სწრა­
ფი ცვე­თის გა­მო. თუმ­ცა სა­ბო­ლოო შე­დე­გი სავ­სე­ბით შე­საძ­ლე­ბე­ლია: სარ­კი­ნიგ­ზო 
ტრან­სპორ­ტი სა­ერ­თოდ წყვეტს რენ­ტა­ბე­ლუ­რო­ბას, სულ მცი­რე, ზო­გი­ერთ მოკ­ლე 
და ერ­თლი­ან­და­გი­ან მარ­შრუ­ტებ­ზე, ისე, რომ რე­კო­მენ­დე­ბუ­ლია ავ­ტო­ბუ­სე­ბის გა­
მო­ყე­ნე­ბა. გარ­და ამ­ისა, როლს თა­მა­შობს ელ­ექ­ტრი­ფი­კა­ცი­ის სა­კითხი, ორ­თქლის 
ძრა­ვის ნაც­ვლად. გარ­და ამ­ისა, სა­ჭი­როა მარ­შრუ­ტე­ბის შეც­ვლა: თუ წარ­სულ­ში 
უმ­ოკ­ლეს ან, მით უმ­ეტ­ეს, უს­წრა­ფეს მარ­შრუტს ან­იჭ­ებ­დნენ უპ­ირ­ატ­ეს­ობ­ას შორ 
მან­ძილ­ზე გა­და­ზიდ­ვე­ბის­თვის, ახ­ლა, შე­მო­სავ­ლის გაზ­რდის მიზ­ნით, ირ­ჩე­ვენ 
შე­ხე­ბას შეძ­ლე­ბის­დაგ­ვა­რად ბევრ დიდ ქა­ლაქ­თან, გა­დატ­ვირ­თუ­ლი მოძ­რა­ობ­ით. 
ყვე­ლა ეს მო­საზ­რე­ბა მეტყვე­ლებს იმ­აზე, რომ კულ­ტუ­რუ­ლი სი­კე­თე­ებ­იც სა­ჭი­რო­
ებს ერ­თმა­ნე­თის­გან დაც­ვას და სა­ერ­თო სი­კე­თის თვალ­საზ­რი­სით, „სა­მარ­თლი­ან­
ად“ მოპყრო­ბას. სა­ქონ­ლის­თვის სტან­დარ­ტი იგ­ივეა, რაც ცალ­კე­ული პი­რე­ბი­სა და 
ას­ოცი­აცი­ებ­ის ქმე­დე­ბე­ბის­თვის: პრო­დუქ­ტი­ულ­ობ­ის მაქ­სი­მა­ლუ­რი ზრდა, ფარ­
თო სა­ზო­გა­დო­ებ­ის (ანუ სა­ერ­თო სი­კე­თის) სა­ჭი­რო­ებ­ებ­ის დაკ­მა­ყო­ფი­ლე­ბა, კონ­
ფლიქ­ტე­ბის შე­სა­ბა­მი­სი და­ბა­ლან­სე­ბა, ტვირ­თის თა­ნა­ზო­მი­ერი და­ბა­ლან­სე­ბა7.

სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის პრინ­ცი­პი შე­იძ­ლე­ბა ილ­უს­ტრა­ცი­ული იქ­ნეს სა­ზო­გა­დო საგ­
ზაო ცხოვ­რე­ბის ამ კონ­ფლიქ­ტუ­რი შემ­თხვე­ვის მა­გა­ლი­თით, რო­მე­ლიც ყვე­ლას­
თვის ცხა­დი უნ­და იყ­ოს და რო­მე­ლიც და­ვის ორ­ივე მხა­რის მოთხოვ­ნით უნ­და 
გა­დაწყდეს მუ­დამ ხსე­ნე­ბუ­ლი „სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის“ თვალ­საზ­რი­სით. სა­უბ­არია 
ეკ­ონ­ომ­იკ­ური და პო­ლი­ტი­კუ­რი სიძ­ნე­ლე­ებ­ის დროს უნ­ივ­ერ­სი­ტე­ტე­ბი­სა და სხვა 

7.	 ხაზგასმულია მემორანდუმში „ევროპის რკინიგზის მდგომარეობა, სირთულეები, მიზეზები, 
აღდგენის შესაძლებლობები“. გამოქვეყნებული რკინიგზის საერთაშორისო ასოციაციის მიერ 1951 
წელს (Deutsche Bundesbahn, Studienkonferenz-Nachrichten, Bielefeld 1951 Nr. 3 mit Forts.).
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უმ­აღ­ლე­სი სა­გან­მა­ნათ­ლებ­ლო სას­წავ­ლებ­ლე­ბის და­არ­სე­ბის ხში­რად გან­ხილ­ვად, 
ძნე­ლად გა­დაჭ­რად პრობ­ლე­მა­ზე. სა­ხელ­მწი­ფო ცდი­ლობს მო­სახ­ლე­ობ­ის­თვის 
ახ­ალი კულ­ტუ­რუ­ლი სი­კე­თის გახ­სნას, რა­თა შეძ­ლე­ბის­დაგ­ვა­რად მო­ახ­დი­ნოს გა­
რე სი­კე­თე­ებ­ის და­კარ­გვის კომ­პენ­სი­რე­ბა. ასე, მა­გა­ლი­თად, რთულ პე­რი­ოდ­ში და­
არ­სდა უნ­ივ­ერ­სი­ტე­ტე­ბი ბერ­ლინ­ში 1810 წელს, ვროც­ლავ­ში – 1811 წელს, ბონ­ში – 
1818 წელს და კელ­ნსა და ჰამ­ბურ­გში – 1919 წელს, წა­გე­ბუ­ლი პირ­ვე­ლი მსოფ­ლიო 
ომ­ის შემ­დეგ. რღვე­ვამ მე­ორე მსოფ­ლიო ომ­ის შემ­დეგ წარ­მოშ­ვა მსგავ­სი სურ­ვი­
ლე­ბი; თუმ­ცა გა­რე­მო­ებ­ები ახ­ლა ბევ­რად უფ­რო უთ­ან­ას­წო­რო იყო (სა­ოკ­უპ­აციო 
ხე­ლი­სუფ­ლე­ბა, გა­რე ორ­გა­ნი­ზა­ცი­ის, ფუ­ლა­დი სახ­სრე­ბის, სივ­რცის, სამ­შე­ნებ­ლო 
მა­სა­ლე­ბის, მას­წავ­ლებ­ლე­ბის, ხელ­საწყო­ებ­ისა და წიგ­ნე­ბის ნაკ­ლე­ბო­ბა, რა­თა არ 
ყო­ფი­ლი­ყო ჩა­მორ­ჩე­ნა უცხო ქვეყ­ნებ­თან და ა.შ.). თუმ­ცა ფრან­გუ­ლი ოკ­უპ­აცი­ის 
ზო­ნა­ში და­არ­სდა მა­ინ­ცის უნ­ივ­ერ­სი­ტე­ტი; ეს ით­ვლე­ბო­და „უს­ამ­არ­თლოდ“ გი­
სე­ნის დან­გრე­ული უნ­ივ­ერ­სი­ტე­ტის მი­მართ, რო­მე­ლიც გა­უქ­მდა მის აღ­სად­გე­ნად 
სა­ჭი­რო მოთხოვ­ნი­ლე­ბე­ბი­სა და სახ­სრე­ბის ნაკ­ლე­ბო­ბის გა­მო. იმ­ავ­დრო­ულ­ად, 
და­სავ­ლეთ გერ­მა­ნია აქ­ტი­ურ­ად გა­ნი­ხი­ლავ­და აღ­მო­სავ­ლე­თის უნ­ივ­ერ­სი­ტე­ტის 
და­არ­სე­ბას, რო­მე­ლიც აღ­მო­სავ­ლე­თის და­კარ­გუ­ლი უნ­ივ­ერ­სი­ტე­ტე­ბის კომ­პენ­სა­
ცი­ას და იქ კულ­ტი­ვი­რე­ბუ­ლი ტრა­დი­ცი­ებ­ის გაგ­რძე­ლე­ბას მო­ახ­დენ­და. ამ­ის წი­
ნა­აღ­მდეგ კვლავ აჯ­ან­ყდნენ კულ­ტუ­რის სხვა დარ­გე­ბის და ბო­ლოს ფი­ნან­სუ­რი 
ად­მი­ნის­ტრა­ცი­ის წარ­მო­მად­გენ­ლე­ბი. უკ­ვე წარ­მოდ­გე­ნი­ლი იყო ბამ­ბერ­გში, რე­
გენ­სბურ­გში, ჰელ­მსტედ­ტში, ვილ­ჰელ­მსჰა­ფენ­ში და­არ­სე­ბის გეგ­მე­ბი. კონ­ფლიქ­
ტი გაღ­ვივ­და და ფუნ­და­მენ­ტუ­რი პრობ­ლე­მე­ბი წარ­მოშ­ვა: უნ­ივ­ერ­სი­ტე­ტებ­სა და 
ეკ­ლე­სი­ებ­ზე უფ­რო მნიშ­ვნე­ლო­ვა­ნია დაწყე­ბი­თი სკო­ლე­ბი, რომ­ლე­ბიც ჯერ კი­
დევ საკ­მა­რი­სი არაა; სკო­ლებ­სა და ეკ­ლე­სი­ებ­ზე უფ­რო მნიშ­ვნე­ლო­ვა­ნია სა­ავ­ად­
მყო­ფო­ები და, რაც მთა­ვა­რია, სახ­ლე­ბი და პირ­ვე­ლა­დი და­ნიშ­ნუ­ლე­ბის საგ­ნე­ბი. 
სწო­რედ აქ უნ­და შუ­ამ­ავ­ლობ­დეს და აბ­ალ­ან­სებ­დეს სა­ხელ­მწი­ფოს ხელ­მძღვა­ნე­
ლო­ბა. პარ­ტი­ული შე­ხე­დუ­ლე­ბე­ბი გა­მო­იხ­ატ­ება პარ­ლა­მენ­ტებ­ში, მაგ­რამ ის­ინი 
სა­კუ­თა­რი ტენ­დენ­ცი­ებია. მათ­ზე მაღ­ლა დგას სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის პრინ­ცი­პი.

ახ­ლა ჩნდე­ბა ბო­ლო, ძნე­ლად აღი­არ­ებ­ული კითხვა: რა შე­ფა­სე­ბას აძ­ლევს სა­მარ­
თლი­ან­ობა ცალ­კე­ულ კულ­ტუ­რულ სი­კე­თე­ებს და რა თან­მიმ­დევ­რო­ბას იწ­ვევს 
ეს? აქ ვხე­დავთ სა­ინ­ტე­რე­სო ფე­ნო­მენს: კულ­ტუ­რულ სი­კე­თეს გან­სხვა­ვე­ბუ­ლი 
რი­გი­თო­ბა აქ­ვს თა­ვად კულ­ტუ­რის თვალ­საზ­რი­სით, ვიდ­რე სა­ხელ­მწი­ფო­ებ­ისა 
და ერ­ებ­ის ცხოვ­რე­ბი­სათ­ვის.

A. კულ­ტუ­რის­თვის ყვე­ლა კულ­ტუ­რუ­ლი სი­კე­თე ით­ვლე­ბა თა­ნაბ­რად ღი­რე­ბუ­
ლად და შე­უც­ვლე­ლად, იმ პი­რო­ბით, რომ მათ მხო­ლოდ ცალ­კე­ულ შემ­თხვე­ვა­
ში მი­იღ­ეს სა­ჭი­რო მა­ღა­ლი ხა­რის­ხის სა­ხე და სიწ­მინ­დე. თუმ­ცა თან­მიმ­დევ­რო­
ბა აუც­ილ­ებ­ელი მოთხოვ­ნაა ხში­რი კონ­ფლიქ­ტე­ბის გა­და­საჭ­რე­ლად, რო­გორც 
ეს ზე­მო­აღ­ნიშ­ნუ­ლი მი­ნიშ­ნე­ბე­ბი­დან ჩანს: ას­ევე გვინ­და ვი­ცო­დეთ, რამ­დე­ნად 
მი­უთ­ით­ებს კულ­ტუ­რუ­ლი სფე­როს სი­მაღ­ლე და სიმ­წი­ფე ხალ­ხი­სა და პი­როვ­
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ნე­ბის კულ­ტუ­რულ სტა­ტუს­ზე. მთლი­ან­ობ­აში კულ­ტუ­რუ­ლი ფა­სე­ულ­ობ­ის 
დო­ნის შე­სა­ბა­მი­სად, შემ­დე­გი გრა­და­ცია უნ­და წარ­მო­იქ­მნას უმ­აღ­ლე­სი კულ­
ტუ­რუ­ლი ფა­სე­ულ­ობ­ებ­იდ­ან ყვე­ლა­ზე და­ბალ ფა­სე­ულ­ობ­ებ­ამ­დე. 

1. რე­ლი­გია და მო­რა­ლი. აქ მი­ეკ­უთ­ვნე­ბა სა­მარ­თა­ლიც, იმ­დე­ნად, რამ­დე­ნა­დაც 
ის შე­ეს­აბ­ამ­ება სო­ცი­ალ­ურ და ეთ­იკ­ურ სა­ჭი­რო­ებ­ებს, ე.ი. აკ­მა­ყო­ფი­ლებს სა­
მარ­თლის იდე­ას, სა­მარ­თლი­ან­ობ­ას. 

2. ხე­ლოვ­ნე­ბა და მეც­ნი­ერ­ება.

3. შრო­მის კულ­ტუ­რა; (გა­რე) კულ­ტუ­რის ეს ყვე­ლა­ზე ვრცე­ლი სფე­რო მო­იც­ავს:

ა) სო­ცი­ალ­ურ საქ­მი­ან­ობ­ას: იურ­იდი­ული დახ­მა­რე­ბა, პრო­ფე­სი­ული საქ­მი­
ან­ობა, ჯან­დაც­ვა;

ბ) ეკ­ონ­ომ­იკ­ას;

გ) ტექ­ნო­ლო­გი­ას და ტრან­სპორ­ტს.

B. სა­ხელ­მწი­ფო­სა და სა­ხელ­მწი­ფო­ებ­ის ცხოვ­რე­ბის­თვის, კერ­ძოდ, სა­ერ­თა­შო­რი­სო 
სა­მარ­თლის­თვის, ეს თან­მიმ­დევ­რო­ბა (A პუნ­ქტში) თით­ქმის შებ­რუ­ნე­ბუ­ლი ჩანს. 
სა­ხელ­მწი­ფოს ხომ არ შე­უძ­ლია სუ­ლის უმ­აღ­ლეს ფა­სე­ულ­ობ­ებ­სა და ყვე­ლა­ზე 
იდე­ალ­ურ სუ­ლი­ერ სი­კე­თე­ებ­ში ჩარ­ევა და არც სჭირ­დე­ბა ეს, რად­გან ის­ინი 
თა­ვად რე­გუ­ლირ­დე­ბა; ის უზ­რუნ­ველ­ყოფს მხო­ლოდ გა­რე სა­შუ­ალ­ებ­ებს და 
დაც­ვას თავ­დას­ხმე­ბის შემ­თხვე­ვა­ში. მხო­ლოდ და­ცე­მი­სა და დაშ­ლის შემ­თხვე­
ვა­ში არ­ის სა­ჭი­რო უფ­რო ღრმა ჩა­რე­ვა, მაგ­რამ, უმ­ეტ­ეს შემ­თხვე­ვა­ში, ამ­ას შე­უძ­
ლია მხო­ლოდ შემ­დგო­მი და­ცე­მის თა­ვი­დან აც­ილ­ება. ად­მი­ნის­ტრა­ცი­ული სა­
მარ­თლის­თვის უფ­რო მნიშ­ვნე­ლო­ვა­ნი და აქ­ტუ­ალ­ურია, უპ­ირ­ვე­ლეს ყოვ­ლი­სა, 
გა­რე­გა­ნი სა­სი­ცოცხლო სა­ჭი­რო­ებ­ები და მა­თი დაც­ვა. კერ­ძოდ, სა­ერ­თა­შო­რი­სო 
სა­მარ­თა­ლი ეფ­უძ­ნე­ბა ყვე­ლა­ზე პრი­მი­ტი­ულ ურ­თი­ერ­თკავ­ში­რებს და აგ­ებ­ულია 
ყვე­ლა­ზე მარ­ტივ, პრაქ­ტი­კუ­ლად მნიშ­ვნე­ლო­ვან სი­კე­თე­ებ­ზე. მა­ღალ რე­გი­ონ­ებ­
ში სა­მარ­თლის შევ­სე­ბა სულ უფ­რო მე­ტად ხდე­ბა კულ­ტუ­რის ხარ­ჯზე, რის გა­
მოც სა­ხელ­მწი­ფო და სა­ერ­თა­შო­რი­სო სა­მარ­თლებ­რი­ვი რე­გუ­ლი­რე­ბა ზედ­მე­ტი 
ხდე­ბა. ამ­რი­გად, სა­ერ­თა­შო­რი­სო სა­მარ­თლის­თვის შე­იძ­ლე­ბა დად­გინ­დეს შემ­
დე­გი თან­მიმ­დევ­რო­ბა, მნიშ­ვნე­ლო­ბის მი­ხედ­ვით; მი­მო­ხილ­ვა ას­ახ­ავს კონ­ტ­რას­
ტს რე­ალ­ურ კულ­ტუ­რულ თან­მიმ­დევ­რო­ბას­თან (A პუნ­ქტი ზე­მოთ).

1. შრო­მის კულ­ტუ­რა (სა­ერ­თა­შო­რი­სო სა­მარ­თლის ყვე­ლა­ზე ფარ­თო სფე­რო): 

ა) ტექ­ნი­კუ­რი ტრან­სპორ­ტი (ფოს­ტა, რკი­ნიგ­ზა, საზღვაო, სა­ჰა­ერო); 

ბ) ეკ­ონ­ომ­იკა: ვაჭ­რო­ბა, სა­ბა­ჟო, მრეწ­ვე­ლო­ბა (ამ წრის ყვე­ლა­ზე მნიშ­ვნე­ლო­
ვა­ნი სფე­რო სა­ერ­თა­შო­რი­სო სა­მარ­თალ­ში), სოფ­ლის მე­ურ­ნე­ობა, სა­ზო­მი 
და მო­ნე­ტა­რუ­ლი სის­ტე­მა;
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გ) სო­ცი­ალ­ური საქ­მი­ან­ობა: 

ჯან­დაც­ვა, სი­ცოცხლის დაც­ვა, პრო­ფე­სი­ული საქ­მი­ან­ობ­ის ხელ­შეწყო­ბა, 
მუ­შაკ­თა დაც­ვა, სა­მარ­თლებ­რი­ვი ურ­თი­ერ­თო­ბე­ბის ხელ­შეწყო­ბა და შე­
საძ­ლებ­ლო­ბა.

2. მეც­ნი­ერ­ებ­ის ფა­სე­ულ­ობ­ები, შემ­დეგ ხე­ლოვ­ნე­ბის ფა­სე­ულ­ობ­ები; 

3. რე­ლი­გია და მო­რა­ლურ-სო­ცი­ალ­ური ფა­სე­ულ­ობ­ები8.

ამ­რი­გად, აშ­კა­რაა, რომ სა­მარ­თლი­ან­ობა გან­სხვა­ვე­ბუ­ლად ახ­ორ­ცი­ელ­ებს თა­ვის 
შე­ფა­სე­ბებს, პა­სუ­ხის­მგებ­ლო­ბის სფე­რო­დან გა­მომ­დი­ნა­რე. პრაქ­ტი­კა­ში გან­სხვა­ვე­
ბა ვლინ­დე­ბა მა­შინ, რო­დე­საც ფა­სე­ულ­ობ­ებ­ის კონ­ფლიქ­ტის შემ­თხვე­ვა­ში სა­ხელ­
მწი­ფო მოღ­ვა­წე ერთ სი­კე­თეს სხვა­ნა­ირ­ად აფ­ას­ებს, ვიდ­რე ამ­ას კულ­ტუ­რუ­ლი 
თე­მი შე­აფ­ას­ებ­და; მა­გა­ლი­თად, თუ ის რე­ლი­გი­ურ ფა­სე­ულ­ობ­ას ან სა­მეც­ნი­ერო 
ობი­ექ­ტს და­აყ­ენ­ებ­და გა­რე­გა­ნი სი­კე­თის, სატ­რან­სპორ­ტო ინ­ტე­რე­სის ან სამ­რეწ­
ვე­ლო პრო­დუქ­ტის შემ­დეგ (მაგ., მა­ღა­ლი სამ­ხედ­რო ხარ­ჯე­ბი!). მა­შინ მას არ შე­
იძ­ლე­ბა დაჰ­ბრალ­დეს გა­რე­გა­ნი ინ­ტე­რე­სე­ბის­თვის მე­ტი უპ­ირ­ატ­ეს­ობ­ის უს­ამ­არ­
თლო მი­ნი­ჭე­ბა, ვიდ­რე ში­ნა­გა­ნი ფა­სე­ულ­ობ­ებ­ის­თვის; ას­ეთი ბრალ­დე­ბა უს­ამ­არ­
თლო იქ­ნე­ბო­და. მას თა­ვად შე­ეძ­ლო სა­მარ­თლი­ან­ად მოქ­ცე­ულ­იყო თა­ვი­სი თე­მის 
თვალ­საზ­რი­სით და თა­ვი­სი პრო­ფე­სი­ული ამ­ოც­ან­ებ­ის შეს­რუ­ლე­ბი­სას.

ამ­გვა­რად, ვი­მე­დოვ­ნებთ, რომ მცი­რე­დი წვლი­ლი შე­ვი­ტა­ნეთ იმ რთუ­ლი სა­
კითხე­ბის გარ­კვე­ვა­ში, რომ­ლებ­შიც სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის შე­ფა­სე­ბე­ბი ერ­თმა­ნეთ­საა 
გა­და­ჯაჭ­ვუ­ლი და ეწ­ინა­აღ­მდე­გე­ბა ერ­თმა­ნეთს. ვნა­ხეთ, რომ სა­მარ­თლი­ან­ობ­ას, 
რო­მელ­საც ასე ხში­რად და არ­ას­წო­რად სათ­ნო­ებ­ას ან სო­ცი­ალ­ურ ფა­სე­ულ­ობ­ას 
უწ­ო­დ­ებ­ენ, შე­იძ­ლე­ბა ჰქონ­დეს ყვე­ლა­ზე მრა­ვალ­ფე­რო­ვა­ნი გა­მოვ­ლი­ნე­ბე­ბი და 
წარ­მოქ­მნას ძა­ლი­ან რთუ­ლი პრობ­ლე­მე­ბი ერ­თდრო­ული გა­მოვ­ლე­ნი­სას. სა­მარ­
თლის ფი­ლო­სო­ფი­ასა და სო­ცი­ალ­ურ ფი­ლო­სო­ფი­ას­აც აქ­ვს თა­ვი­სი „ან­ტი­ნო­მი­
ები“, რომ­ლე­ბიც მო­ითხოვს გა­დაწყვე­ტას უკ­ვე წმინ­და თე­ორი­ის ფარ­გლებ­ში.

13. piradi da zogadi keTildReobis Serwyma 

ekonomikur politikaSi Tanasworobis meSveobiT

ჩვენს წი­ნა გან­მარ­ტე­ბებ­ში ახ­სნი­ლია, რომ სა­მარ­თლი­ან­ობა მო­ითხოვს პი­როვ­ნე­
ბის ყუ­რადღე­ბას თე­მის­თვის მი­სი ღი­რე­ბუ­ლე­ბის შე­სა­ბა­მი­სად; ამ­გვა­რად, სა­მარ­
თლი­ან­ობ­აში კერ­ძო და სა­ზო­გა­დო­ებ­რი­ვი სი­კე­თე და­ბა­ლან­სე­ბუ­ლია. სა­მარ­თლი­
ან­ობა ას­ევე აბ­ალ­ან­სებს თე­მის შიგ­ნით ად­ამი­ან­ებ­ისა და ად­ამი­ან­თა ჯგუ­ფე­ბის 

8.	 ზემოაღნიშნული აღებულია ჩემი ნაშრომიდან „System des Völkerrechts“, 1952, § 20 IV. დასაცავი 
სიკეთეების ფასეულობების ცხრილი სისხლის სამართალში განსხვავებულია; შდრ. Syst. d. Strafr. 
Besond. Teil 1954 
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წი­ნა­აღ­მდე­გობ­რივ ინ­ტე­რე­სებს. უკ­ვე არა­ერ­თხელ აღ­ინ­იშ­ნა, რომ ეკ­ონ­ომ­იკ­ურ 
და სო­ცი­ალ­ურ-პო­ლი­ტი­კურ ან­ტი­თე­ზებს, რომ­ლე­ბიც სას­წრა­ფოდ მო­ითხოვს ინ­
ტე­რეს­თა შემ­რი­გებ­ლურ ბა­ლან­სს, ას­ეთი ბა­ლან­სის პოვ­ნა შე­უძ­ლია მხო­ლოდ სა­
მარ­თლი­ან­ობ­ის სა­ფუძ­ველ­ზე, რო­გორც სა­კითხში, ას­ევე ად­ამი­ან­ში; ყვე­ლა სხვა 
პრინ­ცი­პი და მცდე­ლო­ბა წა­რუ­მა­ტე­ბე­ლია, თუ ის­ინი არ არ­ის და­ფუძ­ნე­ბუ­ლი სა­
მარ­თლი­ან­ობ­აზე. კულ­ტუ­რა­ში, ის­ევე რო­გორც მის ყვე­ლა დარ­გში, მათ შო­რის, 
ეთ­იკ­ასა და სო­ცი­ალ­ურ პო­ლი­ტი­კა­ში, საქ­მე ყო­ველ­თვის ად­ამი­ან­ზე მაღ­ლა დგას, 
მაგ­რამ ად­ამი­ანი სა­უკ­ეთ­ეს­ოდ და ყვე­ლა­ზე სა­მარ­თლი­ან­ად გა­ნი­ხი­ლე­ბა და ყვე­
ლა­ზე სრულ­ყო­ფი­ლად კმა­ყო­ფილ­დე­ბა, რო­დე­საც ის ემ­სა­ხუ­რე­ბა საქ­მეს, ანუ, რო­
დე­საც ად­ამი­ანი ეშ­ვე­ბა საქ­მე­ში, ანუ, სა­ერ­თო სი­კე­თე­ში. ეს ნაჩ­ვე­ნე­ბი უნ­და იქ­ნეს 
ეკ­ონ­ომ­იკ­ური პო­ლი­ტი­კის ზო­გი­ერ­თი მწვა­ვე სა­კითხის მა­გა­ლით­ზე.

სა­ხელ­მძღვა­ნე­ლო პრინ­ცი­პია, რომ წარ­მო­ება უნ­და გა­ფარ­თოვ­დეს მაქ­სი­მა­ლურ 
ხა­რის­ხამ­დე, შეძ­ლე­ბის­დაგ­ვა­რად სწრა­ფად და იაფ­ად, რაც შე­იძ­ლე­ბა ნაკ­ლე­ბი ძა­
ლის­ხმე­ვით და შე­მო­სავ­ლის სა­მარ­თლი­ანი გა­ნა­წი­ლე­ბით (რაც არ­ის ყვე­ლა­ზე დი­
დი პრობ­ლე­მა).

მე­წარ­მემ სა­ერ­თოდ არ უნ­და გათ­ვა­ლოს მო­გე­ბა­ზე9. მო­გე­ბა და­უყ­ოვ­ნებ­ლივ უნ­და 
შე­ედ­ინ­ებ­ოდ­ეს სა­წარ­მო­ში, რა­თა გა­ზარ­დოს მი­სი პრო­დუქ­ტი­ულ­ობა და კი­დევ 
უფ­რო შე­ამ­ცი­როს ღი­რე­ბუ­ლე­ბა, აგ­რეთ­ვე, სა­წარ­მო­ში გა­მო­ყე­ნე­ბულ კა­პი­ტალ­ზე 
პრო­ცენ­ტის გა­და­სახ­დე­ლად, რა­თა დარ­ჩეს ინ­ვეს­ტი­ცი­ის გა­კე­თე­ბის სტი­მუ­ლი. 
თუ მო­გე­ბა მი­იღ­ება, ის უნ­და იქ­ნეს გა­მო­ყე­ნე­ბუ­ლი მხო­ლოდ სა­ქონ­ლის გა­სა­უმ­
ჯო­ბე­სებ­ლად და ფა­სე­ბის შემ­დგო­მი შემ­ცი­რე­ბის­თვის, მაგ­რამ არ უნ­და ჩა­ედ­ი­
ნ­ებ­ოდ­ეს მე­წარ­მე­ებ­ის ჯი­ბე­ებ­ში. წი­ნა­აღ­მდეგ შემ­თხვე­ვა­ში, ნუ­ვო­რი­შე­ბი იპ­არ­პა­
შებ­დნენ მო­სახ­ლე­ობ­ის ფარ­თო ფე­ნე­ბის ხარ­ჯზე, რაც მით უფ­რო ეწ­ინა­აღ­მდე­გე­ბა 
სა­მარ­თლი­ან­ობ­ას, რად­გან ეს ფარ­თო ფე­ნე­ბი უკ­ვე და­ზა­რალ­დნენ ინ­ფლა­ცი­ის შე­
დე­გად, არა სა­კუ­თა­რი ბრა­ლე­ულ­ობ­ით და ახ­ლა მათ აქ­ვთ და­სა­ბუ­თე­ბუ­ლი პრე­
ტენ­ზია და­ბალ ფა­სებ­ზე. ფა­სე­ბის ზრდა მათ კვლავ და­აზ­არ­ალ­ებ­და და, ალ­ბათ, 
შე­უძ­ლე­ბელს გახ­დი­და პირ­ვე­ლა­დი მოხ­მა­რე­ბის საგ­ნე­ბის შე­ძე­ნას, რაც ეს­ოდ­ენ 
ად­ვი­ლი იქ­ნე­ბო­და ნუ­ვო­რი­შე­ბის­თვის (რაც ად­ვი­ლად და­აკ­მა­ყო­ფი­ლებ­და მწარ­
მო­ებ­ელს). ამ სა­ერ­თო სი­კე­თის შე­სა­ბა­მი­სი ეკ­ონ­ომ­იკ­ური პრო­ცე­სის აღი­არ­ებ­ით, 
ხელ­ფა­სის მო­მა­ტე­ბის­თვის ბრძო­ლა თან­და­თან შემ­ცირ­დე­ბა და ზედ­მე­ტი გახ­დე­
ბა. ხელ­ფა­სე­ბის სტა­ბი­ლუ­რო­ბა, რა­საც ეს გა­ნა­პი­რო­ბებს ფა­სე­ბის შემ­დგო­მი შემ­
ცი­რე­ბი­სას, და­დე­ბი­თად აის­ახ­ება წარ­მო­ებ­აზე. ნედ­ლე­ულ­ის დე­ფი­ცი­ტის შემ­

9.	 შდრ. ამასთან დაკავშირებით: Hellmuth Krengel, Gefährdete Lebensgrundlage des deutschen Volkes. 
Schriftenreihe der Wirtschaftlichen Gesellschaft für Westfalen und Lippe, Heft XI, Bielefeld o. J. (1951), S. 
42 ff. ხაზგასმით უნდა აღინიშნოს, რომ ყველა ამ შეთავაზების მიზანშეწონილობა და ეკონომიკური 
პოლიტიკის შედეგები აქ დეტალურად არ იქნება განხილული; ჩვენი ერთადერთი ამოცანაა, 
ვაჩვენოთ, თუ როგორ შეიძლება განხორციელდეს სამართლიანობა და საერთო სიკეთე სოციალურ-
პოლიტიკური ეკონომიკური პროგრამის ფარგლებში. იგივე მიზნის მიღწევა შესაძლებელია სხვა 
გეგმებითაც, რომელთა განხორციელებაც უკეთ იქნება უზრუნველყოფილი.
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თხვე­ვა­ში მე­წარ­მე­ებ­მა ხელ­მი­საწ­ვდო­მი ნედ­ლე­ული უნ­და გა­მო­იყ­ენ­ონ არა იმ სა­
ქონ­ლის წარ­მო­ებ­ის­თვის, რომ­ლი­და­ნაც ის­ინი ყვე­ლა­ზე მეტ შე­მო­სა­ვალს ელი­ან, 
არ­ამ­ედ სა­სი­ცოცხლო მნიშ­ვნე­ლო­ბის მქო­ნე პრო­დუქ­ტე­ბის წარ­მო­ებ­ის­თვის; მე­
წარ­მე­თა ორ­გა­ნი­ზა­ცი­ამ მკაც­რად უნ­და და­იც­ვას სა­სი­ცოცხლო მნიშ­ვნე­ლო­ბის ამ­
ოც­ან­ებ­ის სა­მარ­თლი­ანი გა­ნა­წი­ლე­ბა; სა­ჭი­რო­ებ­ის შემ­თხვე­ვა­ში და­ვე­ბი უნ­და გა­
და­ეც­ეს ამ­ხა­ნა­გურ სა­სა­მარ­თლოს. და­საქ­მე­ბულ­თა ცხოვ­რე­ბის დო­ნე თა­ვის­თა­ვად 
გა­იზ­რდე­ბო­და; პი­რა­დი კონ­ტაქ­ტი­სა და ეკ­ონ­ომ­იკ­ური პრო­ცე­სის გაც­ნო­ბი­ერ­ებ­ის 
წყა­ლო­ბით, რო­მე­ლიც ორი­ენ­ტი­რე­ბუ­ლია მაქ­სი­მა­ლურ სა­ერ­თო სი­კე­თე­ზე, და­საქ­
მე­ბულს არ ექ­ნე­ბო­და იმ­ის ში­ში, რომ მი­სი სა­მუ­შაო ძა­ლა ბო­ლომ­დე ექ­სპლუ­ატ­
ირ­ებ­ული იქ­ნე­ბო­და; ის გაიაზრებდა, რომ მი­სი შრო­მა ემ­სა­ხუ­რე­ბა სა­ერ­თო სი­კე­
თეს, კულ­ტუ­რულ მთლი­ან­ობ­ას, მთელ ერს და რომ სა­მარ­თლი­ან­ად არ­ის და­ფა­
სე­ბუ­ლი. და­საქ­მე­ბუ­ლებს, ის­ევე რო­გორც დამ­საქ­მებ­ლებს, ამ­ას უნ­და ას­წავ­ლიდ­
ნენ სას­წავ­ლო კურ­სებ­ზე. სა­ზე­დამ­ხედ­ვე­ლო ორ­გა­ნო­ებ­მა უნ­და უზ­რუნ­ველ­ყონ 
მოთხოვ­ნი­ლი ვალ­დე­ბუ­ლე­ბე­ბის მკაც­რად დაც­ვა.

კი­დევ უფ­რო რთუ­ლია რე­გუ­ლი­რე­ბა სა­ერ­თა­შო­რი­სო ცხოვ­რე­ბა­ში. აქ გან­სა­კუთ­
რე­ბით ცხა­დი ხდე­ბა, რომ იდე­ალ­ური გა­დაწყვე­ტა სა­ერ­თოდ შე­უძ­ლე­ბე­ლია, რომ 
მო­სა­ლოდ­ნე­ლია მხო­ლოდ „მე­ორ­ეხ­არ­ის­ხო­ვა­ნი“ გა­დაწყვე­ტა. თუმ­ცა სა­ერ­თა­შო­
რი­სო ეკ­ონ­ომ­იკ­ური ორ­გა­ნი­ზა­ცია, ზო­გა­დად, მიჩ­ნე­ულია აუც­ილ­ებ­ლად, რად­გან 
მსოფ­ლიო მშვი­დო­ბა, პირ­ველ რიგ­ში, მას­ზეა და­მო­კი­დე­ბუ­ლი და რად­გან გა­მოც­
დი­ლე­ბა აჩ­ვე­ნებს, რომ ეკ­ონ­ომ­იკ­ური სირ­თუ­ლე­ები ომ­ებ­ის მთა­ვა­რი მი­ზე­ზია. ამ 
ზე­სა­ხელ­მწი­ფო­ებ­რი­ვი ორ­გა­ნი­ზა­ცი­ის ფარ­გლებ­ში, რო­მე­ლიც მხო­ლოდ ზო­გად 
ჩარ­ჩოს უნ­და წარ­მო­ად­გენ­დეს, ახ­ლა რე­კო­მენ­დე­ბუ­ლია, რომ ქვეყ­ნებ­მა გა­ნა­ხორ­
ცი­ელ­ონ ვაჭ­რო­ბა მაქ­სი­მა­ლუ­რად თა­ვი­სუფ­ლად, მაქ­სი­მა­ლუ­რად შემ­ცი­რე­ბუ­ლი 
სა­ბა­ჟო გა­და­სა­ხა­დე­ბით, მაგ­რამ დე­ფი­ცი­ტის მქო­ნე ქვეყ­ნე­ბის­თვის სუბ­სი­დი­ებ­ით 
(შე­საძ­ლოა სეს­ხე­ბის გა­ცე­მით); სამ­წუ­ხა­როდ, ზო­გი­ერ­თი ქვეყ­ნის წარ­მო­ებ­ის სი­ები 
იმ­დე­ნად ცუ­დად არ­ის შე­მუ­შა­ვე­ბუ­ლი, რომ მა­თი გა­მო­ყე­ნე­ბა შე­უძ­ლე­ბე­ლია. სა­
ერ­თა­შო­რი­სო შო­კე­ბის­გან ყვე­ლა­ზე მე­ტად და­ცუ­ლია ამ­ერ­იკ­ის შე­ერ­თე­ბუ­ლი შტა­
ტე­ბი, ყვე­ლა­ზე მდი­და­რი ქვე­ყა­ნა მსოფ­ლი­ოში და, შე­სა­ბა­მი­სად, სა­უკ­ეთ­ეს­ოდ შე­
სა­ფე­რი­სი ინ­ვეს­ტი­რე­ბის­თვის და ობ­ლი­გა­ცი­ებ­ის გა­მო­საშ­ვე­ბად. ყვე­ლა­ზე მე­ტად 
მოწყვლა­დი არი­ან მცი­რე და გა­ნუ­ვი­თა­რე­ბე­ლი სა­ხელ­მწი­ფო­ები, ის­ევე რო­გორც 
კულ­ტუ­რუ­ლად და ფი­ზი­კუ­რად სუს­ტი ად­ამი­ან­ები. ამ­რი­გად, აქ სა­მარ­თლი­ან­
ობა მო­ითხოვს ბა­ლან­სს, რო­მე­ლიც ას­ევე ყვე­ლა­ზე მკვეთ­რად შე­ეს­აბ­ამ­ება სა­ერ­თო 
სი­კე­თე­სა და ხალ­ხთა შო­რის მშვი­დო­ბას. ამ­ჟა­მად, ას­ეთი ეკ­ონ­ომ­იკ­ური კომ­პენ­სა­
ცი­ის­თვის შე­იძ­ლე­ბა გან­ხი­ლუ­ლი იქ­ნეს 18 სა­ხელ­მწი­ფო, ძა­ლი­ან გან­სხვა­ვე­ბუ­ლი 
ინ­ტე­რე­სე­ბი­თა და ას­ევე გან­სხვა­ვე­ბუ­ლი კულ­ტუ­რუ­ლი მა­ხა­სი­ათ­ებ­ლე­ბით. დე­
ტა­ლუ­რი ეკ­ონ­ომ­იკ­ური ორ­გა­ნი­ზა­ცია, რომ­ლის­თვი­საც ხში­რად იღ­ვწი­ან, ნაკ­ლე­
ბად სა­ვა­რა­უდოა, რომ გან­ხორ­ცი­ელ­დეს უახ­ლო­ეს მო­მა­ვალ­ში. სწო­რედ აქ უნ­და 
დამ­ყარ­დეს ახ­ალი ავ­ტო­მა­ტუ­რი ჰარ­მო­ნია, რო­მე­ლიც ნაკ­ლე­ბად სა­ვა­რა­უდოა გას­
ცდეს კომ­პრო­მი­სულ ჰარ­მო­ნი­ას თი­თოეულ კონ­კრე­ტულ შემ­თხვე­ვა­ში. ამ­რი­გად, 
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თა­ვი­სუ­ფა­ლი ვაჭ­რო­ბის ფარ­გლებ­ში, თა­ვის მხრივ, ად­გი­ლი აქ­ვს სა­ხელ­შეკ­რუ­
ლე­ბო ვალ­დე­ბუ­ლე­ბებს.

ყველ­გან იხ­სნე­ბა ახ­ალი პერ­სპექ­ტი­ვე­ბი და პრობ­ლე­მე­ბი, რომ­ლე­ბიც და­კავ­ში­რე­
ბუ­ლია ნაც­ნობ, ფაქ­ტობ­რივ პი­რო­ბებ­თან. 

14. distribuciuli samarTlianoba, 

rogorc mravaljeradi madli

ზე­მო­აღ­ნიშ­ნუ­ლის თა­ნახ­მად, არ­სე­ბობს მხო­ლოდ ერ­თა­დერ­თი არ­სი, სა­მარ­თლი­
ან­ობ­ის მხო­ლოდ ერ­თი ცნე­ბა; მხო­ლოდ ას­ეთი ერ­თი­ანი ფე­ნო­მე­ნის ფარ­გლებ­ში 
შე­იძ­ლე­ბა გა­მო­იყ­ოს რამ­დე­ნი­მე სა­ხე­ობა. ამ­ას­თან, ის­ევ და ის­ევ ახ­ლდე­ბა სა­მარ­
თლი­ან­ობ­ის მრა­ვა­ლი სა­ხე­ობ­ის, მა­თი არ­სი­სა და ცნე­ბის შე­სა­ბა­მი­სად დად­გე­ნის 
მცდე­ლო­ბე­ბი, რო­გორც ჯერ კი­დევ არ­ის­ტო­ტე­ლე გა­ნას­ხვა­ვებ­და დის­ტრი­ბუ­ცი­
ულ და კომ­პენ­სა­ტო­რულ სა­მარ­თლი­ან­ობ­ას (ზე­მოთ, თა­ვი 3 a. E.). კერ­ძოდ, კულ­
ტუ­რუ­ლი ცხოვ­რე­ბის ზო­გი­ერ­თი ფე­ნო­მე­ნის­თვის არ­სე­ბობ­და ზო­გა­დი ტი­პის 
გან­სა­კუთ­რე­ბუ­ლი დის­ტრი­ბუ­ცი­ული სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის აღი­არ­ებ­ის სურ­ვი­ლი, 
რო­მელ­საც არ­აფ­ერი აქ­ვს სა­ერ­თო ჩვენს ზე­მოთ მო­ცე­მულ ცნე­ბას­თან. ამ­რი­გად, 
(Del Vecchio § 11-ის თა­ნახ­მად) უნ­და არ­სე­ბობ­დეს კონ­ტრი­ბუ­ცი­ული სა­მარ­თლი­
ან­ობა, რო­მე­ლიც მო­ითხოვს ტვირ­თის თა­ნა­ბარ გა­ნა­წი­ლე­ბას თი­თოეულის შე­საძ­
ლებ­ლო­ბე­ბის მი­ხედ­ვით, ის­ევე რო­გორც თი­თოეულის თა­ნა­ბარ წილს, მი­სი სა­არ­
სე­ბო მოთხოვ­ნი­ლე­ბე­ბის შე­სა­ბა­მი­სად.

ფაქ­ტობ­რი­ვად, აქ სხვა, ახ­ალი სა­მარ­თლი­ან­ობა არ არ­ის სა­ჭი­რო; უფ­რო მე­ტად, 
ეს წი­ნა შე­ფა­სე­ბის ამ­ოც­ანაა. მხო­ლოდ ინ­სტან­ცია (სა­ხელ­მწი­ფო) აფ­ას­ებს რამ­დენ­
ჯერ­მე ერ­თსა და იმ­ავე კულ­ტუ­რულ პი­რო­ბებს და ამ ცალ­კე­ული შე­ფა­სე­ბე­ბის 
კომ­ბი­ნა­ცი­იდ­ან ქმნის წეს­რიგს, რომ­ლის ფარ­გლებ­შიც ყო­ვე­ლი კულ­ტუ­რუ­ლი 
სი­კე­თე თა­ვის ად­გილს იკ­ავ­ებს. მა­შინ წეს­რი­გის ეს პრინ­ცი­პი სა­მარ­თლი­ან­ობ­ად 
ით­ვლე­ბა; ამ­დე­ნად, ზე­მოთ უკ­ვე აღ­ვწე­რეთ რამ­დე­ნი­მე მსგავ­სი ცხოვ­რე­ბი­სე­ული 
სი­ტუ­აცი­ის­ად­მი მიდ­გო­მის უწყვე­ტო­ბა და ერ­თგვა­როვ­ნე­ბა, რო­გორც ზო­გა­დი 
სა­მარ­თლი­ან­ობა. წეს­რი­გის ეს პრინ­ცი­პი ას­ევე ორი­ენ­ტი­რე­ბუ­ლია მთლი­ან­ობ­ის 
ფა­სე­ულ­ობ­აზე; აქ­აც არ­ის ფა­სე­ულ­ობ­ებ­ის წეს­რი­გი, რო­მე­ლიც მოქ­მე­დებს ყვე­ლა 
სო­ცი­ალ­ურ პი­რო­ბა­ში და მხო­ლოდ ცხოვ­რე­ბის შე­სა­ბა­მი­სი პი­რო­ბე­ბის სპე­ცი­ფი­
კი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე იღ­ებს სხვა­დას­ხვა ფორ­მას. ამ­რი­გად, საქ­მე გვაქ­ვს არა სა­მარ­
თლი­ან­ობ­ის სხვა­დას­ხვა სა­ხე­ობ­ას­თან, არ­ამ­ედ სხვა­დას­ხვა კულ­ტუ­რულ სფე­როს­
თან, რომ­ლის­თვი­საც ის­ტო­რი­ულ-სო­ცი­ალ­ურ ცხოვ­რე­ბა­ში ჩა­მო­ყა­ლიბ­და წეს­რი­
გის გან­სხვა­ვე­ბუ­ლი პრინ­ცი­პე­ბი.

რთულ ცხოვ­რე­ბი­სე­ულ პი­რო­ბებ­ში და­ვა წარ­მო­იქ­მნე­ბა არა იმ­დე­ნად თა­ვად წეს­
რი­გის პრინ­ცი­პის, არ­ამ­ედ მი­სი შე­ნარ­ჩუ­ნე­ბი­სა და გა­მო­ყე­ნე­ბის შე­სა­ხებ, რა­საც, 
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შეც­დო­მის შემ­თხვე­ვა­ში, წა­რუ­მა­ტებ­ლო­ბა ან უს­ამ­არ­თლო­ბა ეწ­ოდ­ება. გან­სა­კუთ­
რე­ბულ და­ვებს იწ­ვევს ეკ­ონ­ომ­იკ­ური სი­კე­თე­ებ­ის წი­ლი, ფლო­ბი­სა და სა­კუთ­
რე­ბის უფ­ლე­ბა, შე­მო­სავ­ლის რე­ჟი­მი, ტვირ­თის და გა­და­სა­ხა­დე­ბის გა­ნა­წი­ლე­ბა. 
სა­მარ­თლი­ან­ობა აქ გა­მო­იხ­ატ­ება მკაც­რი ერ­თგვა­როვ­ნე­ბი­თა და უწყვე­ტო­ბით, 
გან­სა­კუთ­რე­ბით, პი­რე­ბი­სა და ჯგუ­ფე­ბის მი­მართ რა­იმე შე­ღა­ვა­თი­ანი მოპყრო­
ბის და­უშ­ვებ­ლო­ბა­ში: ყვე­ლას თა­ნა­ბა­რი წი­ლი უნ­და ჰქონ­დეს ცხოვ­რე­ბი­სე­ულ 
ფა­სე­ულ­ობ­ებ­ში, მთლი­ან­ობ­ის­თვის მა­თი ღი­რე­ბუ­ლე­ბის შე­სა­ბა­მი­სად, რა­შიც ის­
ევ გა­მო­იხ­ატ­ება ინ­დი­ვი­დუ­ალ­ური სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის ცნო­ბი­ლი პრინ­ცი­პი სა­მარ­
თლებ­რივ-სო­ცი­ალ­ური წეს­რი­გის ფარ­გლებ­ში. თა­ნა­ბა­რია ყვე­ლა პრო­ფე­სია, რო­
მელ­საც წვლი­ლი შე­აქ­ვს სა­ერ­თო საქ­მე­ში და გარ­და­უვ­ალია; მაგ­რამ ზო­გა­დი სა­
ჭი­რო­ებ­ის დროს ნაკ­ლე­ბად მნიშ­ვნე­ლო­ვა­ნი დარ­გე­ბი უკ­ანა პლან­ზე გა­და­დის და 
იძ­ულ­ებ­ული არი­ან, შე­ეგუ­ონ შემ­ცი­რე­ბას, რა­თა გა­დარ­ჩეს მთლი­ან­ობა. მნიშ­ვნე­
ლოვ­ნე­ბა და გარ­და­უვ­ალ­ობა შე­იძ­ლე­ბა ის­ევ სა­და­ვო იყ­ოს, რო­გორც უკ­ვე აღ­ვნიშ­
ნეთ (12); თა­ვად პრინ­ცი­პი მით უფ­რო წმინ­და და მკაც­რია გან­სა­ხორ­ცი­ელ­ებ­ლად. 
სა­მარ­თლი­ან­ობა მო­ითხოვს სა­ერ­თო სი­კე­თის მაქ­სი­მა­ლურ შე­ნარ­ჩუ­ნე­ბას, გან­სა­
კუთ­რე­ბით, სირ­თუ­ლე­ებ­ის დროს; კულ­ტუ­რის ხელ­შეწყო­ბა თა­ვის­თა­ვად გა­მო­
იყ­ენ­ება, მაგ­რამ კონ­ფლიქ­ტის შემ­თხვე­ვა­ში ის შე­იძ­ლე­ბა შემ­ცირ­დეს კულ­ტუ­რის 
შე­ნარ­ჩუ­ნე­ბამ­დე და სა­სი­ცოცხლო სა­ჭი­რო­ებ­ებ­ამ­დე. ად­ამი­ან­ებ­ისა და ხალ­ხთა 
ძი­რი­თა­დი უფ­ლე­ბე­ბის გან­ხორ­ცი­ელ­ება, თა­ვის მხრივ, სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის იმ­პე­
რა­ტი­ული ნორ­მაა. ამ­რი­გად, უდ­იდ­ესი სა­ჭი­რო­ებ­ის დროს იდე­ალ­ური სი­კე­თე­ები 
შე­იძ­ლე­ბა უკ­ანა პლან­ზე გა­და­ვი­დეს ეკ­ონ­ომ­იკ­ური არ­სე­ბო­ბის, უპ­ირ­ვე­ლეს ყოვ­
ლი­სა, ბუ­ნებ­რი­ვი არ­სე­ბო­ბის, სი­ცოცხლი­სა და ჯან­მრთე­ლო­ბის შე­ნარ­ჩუ­ნე­ბას­თან 
შე­და­რე­ბით; მხო­ლოდ მა­შინ, რო­ცა ის­ინი უზ­რუნ­ველ­ყო­ფი­ლია, შე­მო­დის იდე­
ალ­ური სი­კე­თე­ებ­ის მოთხოვ­ნე­ბი, რომ­ლებ­საც, თა­ვის­თა­ვად, თა­ნა­ბა­რი უფ­ლე­ბე­
ბი აქ­ვს: მეც­ნი­ერ­ება, ხე­ლოვ­ნე­ბა და რე­ლი­გია. ამ­ას­თან, ყო­ველ­თვის უნ­და იყ­ოს 
მხედ­ვე­ლო­ბა­ში მთლი­ან­ობ­ის სი­კე­თე, რაც არ იძ­ლე­ვა სა­შუ­ალ­ებ­ას, რომ ეს იდე­
ალ­ური ფა­სე­ულ­ობ­ები გაქ­რეს, თუ ამ­ავ­დრო­ულ­ად არ ზა­რალ­დე­ბა ფი­ზი­კუ­რი კე­
თილ­დღე­ობა და ცხოვ­რე­ბის ეკ­ონ­ომ­იკ­ური სტან­დარ­ტი. ამ აშ­კა­რა მოთხოვ­ნე­ბი­
დან კვლავ ცხა­დია, რომ ახ­ლა მთა­ვა­რია ცხოვ­რე­ბი­სე­ული სი­კე­თის სა­მარ­თლი­ანი 
გა­ნა­წი­ლე­ბა მაქ­სი­მა­ლუ­რი შე­საძ­ლო ზრდის შე­სა­ბა­მი­სად და ნე­ბის­მი­ერ შემ­თხვე­
ვა­ში სა­ერ­თო სი­კე­თის შე­ნარ­ჩუ­ნე­ბა, თუნ­დაც და­ზა­რალ­დეს ცალ­კე­ული ცხოვ­
რე­ბი­სე­ული ფა­სე­ულ­ობ­ები, რად­გან ცალ­კე­ული ად­ამი­ან­ებ­ის სი­ცოცხლე უფ­რო 
ად­რე იღ­უპ­ება, ვიდ­რე სხვა შემ­თხვე­ვა­ში (ანუ სა­ერ­თო სა­ჭი­რო­ებ­ის გა­რე­შე). სა­
მარ­თლი­ან­ობა არ­ის პრინ­ცი­პი, რო­მე­ლიც ეჭ­ვის შემ­თხვე­ვა­ში მო­ითხოვს შე­ფა­სე­
ბე­ბის მთელ რიგს, რომ­ლე­ბიც ჯერ უნ­და შე­თან­ხმდეს და ჰარ­მო­ნი­აში იქ­ნეს მოყ­
ვა­ნი­ლი. არ­ას­წო­რი იქ­ნე­ბო­და ცალ­მხრი­ვი მოთხოვ­ნე­ბის წა­მო­ყე­ნე­ბა, რო­გო­რი­ცაა 
თა­ნას­წო­რი უფ­ლე­ბე­ბი ყვე­ლა ად­ამი­ან­ის­თვის, საქ­მი­ან­ობ­ის ყვე­ლა სფე­როს­თვის, 
ყვე­ლა პრო­ფე­სი­ის­თვის, ყვე­ლა კულ­ტუ­რუ­ლი სი­კე­თის­თვის. ყვე­ლა ად­ამი­ან­ის 
და­სა­ბუ­თე­ბუ­ლი ძი­რი­თა­დი უფ­ლე­ბე­ბი შე­ეს­აბ­ამ­ება ძი­რი­თად ვალ­დე­ბუ­ლე­ბებს, 
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რომ­ლე­ბიც უნ­და იქ­ნეს და­ცუ­ლი და შეს­რუ­ლე­ბუ­ლი, თუ სა­უბ­არია სა­ვა­რა­უდო 
ძი­რი­თა­დი სიტყვე­ბის გა­ნა­წი­ლე­ბა­ზე. კო­ორ­დი­ნა­ცია ეფ­უძ­ნე­ბა სა­ერ­თო სი­კე­თის 
პრინ­ციპს, ხო­ლო მი­სი გან­ხორ­ცი­ელ­ება ნიშ­ნავს სა­მარ­თლი­ან­ობ­ას, რო­გორც უმ­
აღ­ლეს ფა­სე­ულ­ობ­ას სო­ცი­ალ­ურ ცხოვ­რე­ბა­ში.

თა­ნას­წო­რო­ბის მსგავ­სად, თა­ვი­სუფ­ლე­ბაც ნაკ­ლე­ბად არ­ის სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის 
გან­მსაზღვრე­ლი პრინ­ცი­პი („სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის ამ სა­ვა­რა­უდო სუ­რო­გა­ტე­ბის­
თვის“ იხ­ილ­ეთ თა­ვი II 1 ქვე­მოთ), თუმ­ცა თვით­გა­მორ­კვე­ვის თა­ვი­სუფ­ლე­ბა 
არ­ის ძი­რი­თა­დი უფ­ლე­ბა და ყვე­ლა მო­რა­ლუ­რი ცხოვ­რე­ბის წი­ნა­პი­რო­ბა. სა­
მარ­თლი­ან­ობა ას­ევე მო­ითხოვს ტო­ლე­რან­ტო­ბას რე­ლი­გი­ურ სა­კითხებ­ში, მათ 
შო­რის, ღვთის­მსა­ხუ­რე­ბის თა­ვი­სუფ­ლე­ბა­ში. ის­ტო­რი­ის გან­მავ­ლო­ბა­ში ტო­ლე­
რან­ტო­ბის იდე­ამ გა­ნი­ცა­და სხვა­დას­ხვა ტრან­სფორ­მა­ცია. თუმ­ცა რე­ლი­გი­ათა 
თა­ნას­წო­რო­ბა უნ­და იყ­ოს სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის იმ­პე­რა­ტი­ული ნორ­მა, რომ­ლის 
მი­ხედ­ვი­თაც, თა­ვის­თა­ვად ცხა­დი პი­რო­ბაა, რომ სო­ცი­ალ­ური მთლი­ან­ობა და 
ზო­გა­დი კულ­ტუ­რა არ გა­ნიც­დი­დეს ზი­ანს რო­მე­ლი­მე აღ­მსა­რებ­ლო­ბი­თი მი­მარ­
თუ­ლე­ბის გა­მო. ეს ჰარ­მო­ნი­ული კო­ორ­დი­ნა­ცია ას­ევე უნ­და გან­ხორ­ცი­ელ­დეს 
სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის იდე­ით.

ეს მო­საზ­რე­ბე­ბი აჩ­ვე­ნებს, რომ საკ­მა­რი­სი არ არ­ის რამ­დე­ნი­მე პრინ­ცი­პის უბ­რა­
ლოდ ერ­თმა­ნე­თის გვერ­დით და­ყე­ნე­ბა და მა­თი გა­თა­ნაბ­რე­ბა, რო­გორც ეს ხში­
რად ხდე­ბა სა­მარ­თალ­მცოდ­ნე­ობ­ასა და პო­ლი­ტი­კურ მეც­ნი­ერ­ებ­აში, ის­ევე რო­
გორც სო­ცი­ოლ­ოგი­აში, მა­გა­ლი­თად, ძი­რი­თა­დი უფ­ლე­ბე­ბის გან­ხილ­ვი­სას, რო­ცა 
ერ­თმა­ნე­თის გვერ­დით ფი­გუ­რი­რებს არ­სე­ბო­ბა, თვით­გა­მორ­კვე­ვა, თა­ვი­სუფ­ლე­ბა, 
სა­მარ­თლი­ან­ობა, ტო­ლე­რან­ტო­ბა და თა­ნას­წო­რო­ბა. ას­ევე არ­ას­წო­რია თა­ვი­სუფ­
ლე­ბი­სა და სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის მოხ­სე­ნი­ება სა­მარ­თლი­სა და სა­ხელ­მწი­ფოს ახ­ალი 
კონ­ცეფ­ცი­ის უმ­აღ­ლეს პრინ­ცი­პე­ბად და მა­თი გან­ხილ­ვა ან­ტი­თე­ზე­ბად. პი­რი­
ქით, სო­ცი­ალ­ურ სა­კითხებ­ში მხო­ლოდ ერ­თა­დერ­თი უმ­თავ­რე­სი პრინ­ცი­პია სა­
მარ­თლი­ან­ობა. კონ­ფლიქ­ტებ­ში ად­გი­ლი უნ­და და­უთ­მოს მას ყვე­ლა სხვა „სო­ცი­
ალ­ურ­მა იდე­ალ­მა“: თა­ნას­წო­რო­ბამ, თა­ვი­სუფ­ლე­ბამ, ტო­ლე­რან­ტო­ბამ, თვით­გა­
მორ­კვე­ვამ, არ­სე­ბო­ბამ. და აქ არ არ­ის აუც­ილ­ებ­ელი ზო­გა­დი გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბე­ბის 
მი­ღე­ბა გარ­კვე­ული ტი­პე­ბის შე­სა­ბა­მი­სად, არ­ამ­ედ სა­ვა­რა­უდო უმ­აღ­ლე­სი პრინ­
ცი­პე­ბის გა­ან­ალ­იზ­ება მათ ელ­ემ­ენ­ტე­ბად და მრა­ვა­ლი კონ­კრე­ტუ­ლი ცალ­კე­ული 
გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბის აწ­ონა სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის იდე­ის შე­სა­ბა­მი­სად. 

სა­მარ­თლი­ან­ობ­ის გან­ხორ­ცი­ელ­ებ­ის ყვე­ლა­ზე დი­დი დაბ­რკო­ლე­ბე­ბი წარ­მო­იქ­
მნე­ბა მა­შინ, რო­დე­საც შე­უწყნა­რებ­ლო­ბას არა მარ­ტო აკ­ვირ­დე­ბი­ან ცალ­კე­ული 
პი­რე­ბი, არ­ამ­ედ მათ ნაბ­რძა­ნე­ბი აქ­ვთ ეს უმ­აღ­ლე­სი ხე­ლი­სუფ­ლე­ბის­გან, რო­მე­
ლიც თა­ვად არ­ის შე­უწყნა­რე­ბე­ლი, ანუ ავ­ტო­რი­ტა­რუ­ლი, ავ­ტოკ­რა­ტი­ული წეს­
რი­გის სის­ტე­მის­გან (სა­ხელ­მწი­ფო, ეკ­ლე­სია), რო­მე­ლიც არ გა­მო­ხა­ტავს ზო­გად 
ნე­ბას. უს­ამ­არ­თლო­ბის საფ­რთხე უკ­ვე არ­სე­ბობს, რო­ცა უმ­აღ­ლე­სი ხე­ლი­სუფ­ლე­
ბა არ ეყ­რდნო­ბა ზო­გად ნე­ბას, არ­ამ­ედ ცდი­ლობს იძ­ულ­ებ­ით გან­საზღვროს ცალ­
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კე­ული ად­ამი­ან­ებ­ის ნე­ბა, მა­თი თან­ხმო­ბის გა­რე­შე, ანუ ძა­ლა­დობს მათ­ზე. ფიხ­
ტეს თა­ნახ­მად, მო­რა­ლურ სა­კითხებ­ში ნე­ბის­მი­ერი ბრძა­ნე­ბა ამ­ორ­ალ­ურია. ჩვენს 
აზ­როვ­ნე­ბა­ში სა­მარ­თლი­ან­ობა არ­ის უმ­აღ­ლე­სი სო­ცი­ალ­ური ფა­სე­ულ­ობა, სა­ერ­
თო სი­კე­თე; ამ­იტ­ომ ან­ტი­სო­ცი­ალ­ური იძ­ულ­ება არ­ის დაბ­რკო­ლე­ბა სა­მარ­
თლი­ან­ობ­ის­თვის, რად­გან უმ­აღ­ლე­სი ხე­ლი­სუფ­ლე­ბა ხელს უწყობს იმ­ას, რაც ეწ­
ინა­აღ­მდე­გე­ბა სა­ერ­თო სი­კე­თეს. შე­იძ­ლე­ბა ვინ­მემ გა­აპ­რო­ტეს­ტოს: პრი­მი­ტი­ულ 
ად­ამი­ან­ებს შე­იძ­ლე­ბა აიძ­ულ­ონ თა­ვი­ან­თი კე­თილ­დღე­ობა, თუ ის­ინი ამ­ას ვერ 
იაზ­რე­ბენ; ამ­აზე პა­სუ­ხია: კე­თილ­დღე­ობ­ის გან­ცდა შე­საძ­ლე­ბე­ლია მხო­ლოდ პი­
რა­დად, მი­ზე­ზი­სა და მიზ­ნის გა­უც­ნო­ბი­ერ­ებ­ლა­დაც კი. წეს­რი­გი შე­იძ­ლე­ბა იყ­ოს 
სა­მარ­თლი­ანი მხო­ლოდ მა­შინ, რო­ცა მას დი­დი უმ­რავ­ლე­სო­ბა მი­იღ­ებს მი­სი ზო­
გა­დი ტენ­დენ­ცი­ებ­ით, თუ არა ყვე­ლა დე­ტა­ლით; სწო­რედ ამ­ას მივ­ყა­ვართ სა­მარ­
თლებ­რი­ვად მნიშ­ვნე­ლო­ვან ზო­გად ნე­ბამ­დე.

(გაგ­რძე­ლე­ბა შემ­დეგ ნო­მერ­ში)


